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DEMNITATEA - DIMENSIUNE UMANA DE PRIMA
VALOARE

Dumitru CALDARE doctor habilitat in filosofie
Universitatea de Stat din Moldova (Republica Moldova)

Demnitatea este o categorie morala care necesitd a fi elaborata in totalitatea ei
de aspecte si semnificatii, este o notiune care reprezinta o noud stare calitativa a
devenirii omului si societatii. $i anume demnitatea atribuie moralitatii omului o
noud imagine sociald. Astfel demnitatea reflecta calitatea omului de a fi demn,
de a avea prestigiu social si moral, autoritate morala, caracter general uman,
calitati de autoapreciere. Demnitatea poate fi examinata si ca o categorie morala
ce constituie o adevaratd temelie cantitativd din care iau nastere celelalte
categorii sau virtuti morale.

Teza 1n cauza se refera in mod nemijlocit la reinterpretarea contradictiei dintre
obligatiunile morale ale omului §i rationalitatea lui practica, dintre realitatea
sociala concreta si discreditarea demnitatii umane. Si aceasta calitate sau virtute
morald e necesara mai ales astdzi, cand multi oameni din cauza destinului vitreg
Nnu-si pot pastra cu adevarat demnitatea si nu se pot afirma Tn masura cuvenita in
societatea contemporana. Dar omul nu poate fi lipsit de demnitate dupa cum nu
poate fi lipsit de sufletul sdu uman. Putem chiar afirma ca disparitia sau
diminuarea demnitatii ar fi similard cu lichidarea (sau disparitia) societatii
umane. Si semnificative n acest sens sunt ideile lui Voltaire care scria ca ,,N-
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avem de trait decat doud zile: nu face sa trecem, tdrandu-ne sub niste ticalosi
vrednici de dispret”. Astfel demnitatea se prezintd ca dimensiune umana de
prima valoare privind modul uman de existenta. $i omul activand in societatea
umand prin virtutile sale de demnitate 1i atribuie acesteia un statut unical de
existenta in lume.

Problema mai rezidda in faptul cd omul este in drept de a inainta anumite
cerinte morale fatd de societate cerinte reiesind din dreptul moral de a fi
respectat si apreciat conform faptelor indeplinite.

Principalul, insa, rezidd din esenta temeliei temeliilor: Omul este valoarea
suprema care se dezvaluie numai in procesul de interactiune a sistemului om-
societate, fiind concomitent si o manifestare concretd a demnitatii.

Si drept confirmare este si conceperea demnitatii de catre La Raschefoucauld:
,Existd o demnitate care nu depinde de noroc: este 0 anumitd atitudine care ne
distinge si care pare a ne destina pentru lucruri mari; este pretuirea pe care ne-0
dam singuri, fara a ne da seama, prin aceastd calitate castigdm respectul
celorlalti oameni §i de obicei este aceea care ne pune deasupra lor mai mult
decét nasterea, functiile si deci insusi meritul”. In practica sociala se realizeaza
in mod concret faptul ca anume interactiunea si interdependenta om-societate
exprimd in mod adecvat esenta ca atare a notiunii demnitate.

Prin urmare este si firesc faptul cé fiecare individ pretinde mai intai de toate la
recunoasterea demnititii sale umane. Insi aceastd recunoastere rezulti din
criteriul obiectiv care prevede participarea activa in munca social-utila care si
reprezintad adevarata valoare a omului. Altceva, credem noi e principalul, in
examinarea acestor notiuni; - in primul rdnd, in ce masura conditiile sociale
existente contribuie la evidentierea esentei umane; - in rdndul al doilea,
continutul general-uman al notiunii demnitate este in legaturd nemijlocita cu
continutul mediului social. Desigur cd omul fiind persoand istoricd concretd si
subiect al demnitatii civice trebuie sd confirme acest statut prin activitatea
cotidiand si prin indeplinirea datoriei sociale; in rdndul al treilea, omul
manifestandu-se ca personalitate si posedand o individualitate irepetabild, o
totalitate de aptitudini si calitati fizice si spirituale considera ca acestea, de fapt,
si constituie temelia demnitatii lui personale. Prin urmare valoarea sociald a
omului §i demnitatea Iui personald ca autoapreciere intr-un mod sau altul se afla
intr-un anumit raport (circumstante reale), cu idealurile si modelele de conduita
dominante 1n societatea respectiva. Si in cazul cand sunt evidentiate sau selectate
trasdturile caracteristice ale personalitdtii care constituie temelia demnitatii
umane, noi reiesim din cerintele intr-un anumit tip de personalitate si care ar
corespunde intereselor societatii date si regimului respectiv de guvernare.

Aici 1nsa apare intrebarea sacramentald, de ce o parte din oameni (chiar si
astazi in conditiile existente) se ,,aclimatizeaza” atat de orbeste la situatia creata
in Republica Moldova si nu-si pastreaza capul ridicat? De ce accepta umilinta si
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supusenia si nu pledeaza in mod hotérat pentru apararea propriei demnitati. Noi
am ajuns 1n secolul XXI insa nicidecum nu ne putem debarasa de unele vicii
morale degradante ramase in congstiintd incd din ,,vremurile cumplite” (cum le
numeau marii nostri cronicari Grigore Ureche i M. Costin). Dar chiar si in acea
epocd Miron Costin scria ca notiunile ,,demnitate”, ,,onestitate”, ,,onoare”, cinste
in acelasi timp trebuie sd devind determinante in conduita clasei boierilor. Un
domnitor, un boier, un demnitar, nu trebuie sd fie trufas, arogant, sau sa
dispretuiasca oamenii, ci trebuie sa manifeste o demnitate adevarata, sa fie onest,
sd inteleaga si sa realizeze respectul, cinstea si bundcuviinta. $i ne mai punem o
intrebare, ce autoritate morald, ce noblete sufleteascd manifestd oamenii care-si
schimba optiunile si conceptele politice in dependenta de regimurile care vin la
guvernare? Ce autoritate morala au acei intelectuali care in ,,goana” dupa functii
si ,dregdtorii” alunecd pe panta instrdindrii, se distanteazd de la interesele
adevarate ale poporului, punand interesele personale mai presus de orice? Este
dureros faptul cd asemenea ,personalitdti” 1isi justifica, (isi iIndreptatesc)
actiunile lor meschine prin niste ganduri care seamana mai mult cu o profanare a
propriului sau Eu, fiind o degradare a demnitatii lor personale (daca din ea a mai
ramas ceva)).

Astazi noi ne aflam intr-o epoca istorica in care are loc o criza spirituala de
profunzime si de proportii extraordinar de degradante asemanatoare cu criza §i
decddere a Romei antice. In fata noastra sti problema unor autotransformari
spirituale adanci atat in sensul inlocuirii valorilor morale si in special in sensul
formarii unui tip principial nou de legatura dintre morala si alte domenii ale
vietii umane, cét si in domeniul social-economic.

Parafrazandu-1 pe Thales, marele intelept al Greciei antice care scria ,,Sa fii
mai curand invidiat, decat compatimit”, am accentua ca oamenii care si-au patat
demnitatea ar merita nu doar compdtimire, ci dispret i acuzare generald. Dar
anume din trecutul nostru istoric s-au pastrat pana astizi calititi morale
degradante care deterioreaza si astdzi substantial demnitatea umana. Dintre
acestea am evidentia doud trasaturi morale deosebit de vicioase, acestea fiind
mai pronuntate:

1) Tendinta sau dorinta de a-l favoriza pe strdin, de a-i indeplini orice
doleante, de a-i acorda privilegiile si onorurile sociale si morale nemeritate.

2) indreptatirea in fata striinului pentru anumite insatisfactii, circumstante
nepotrivite sau chiar neindestularea cu anumite bunuri.

In conditiile vitrege ale istoriei neamului nostru au fost cultivate umilinta, rea-
credinta, lagitatea, servilismul care de-a lungul secolelor ne-au transformat si in
oameni cu capul plecat si cu sufletele devastate, incatusate de psihologia de
sclav pe propriul pamant, in propria casa. Sau poate cé acesta este destinul tragic
al popoarelor mici care sant dominate cu o nemiloasd cruzime si barbarie,
supuse perfidiei, capriciilor §i atrocitatilor popoarelor mari si agresive. Marea
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noastra rabdare, supusenie si lagitate ne-au facut nefericiti, nenorociti, iar forta
tarilor puternice ne-au pus la pamant cu desavarsire. in unele cazuri, chiar si
marea dragoste de patrie ne-a dezorientat, ne-a ficut creduli in fata legilor
istorice §i ale lui Dumnezeu. Aceste circumstante vitrege si acesti factori
degradanti au influentat nefast si au deteriorat temeinic caracterul, sufletul si
demnitatea neamului nostru, alertdndu-1 si mai mult de-a lungul secolelor. Astazi
insd adevarata demnitate ne obligd pe fiecare din noi s depasim aceste stari
degradante:

Vorba lui M. Eminescu:

,,Au prezentul nu ni-i mare? N-o sa-mi dea ce o sa Cer?

N-o sa aflu intr-ai nostri vreun falnic juvaer?

Au la Sybaris nu suntem langa capistea spoelii?

Nu se nasc glorii pe strada si la uga cafenelii,

N-avem oameni ce se lupta cu retoricele suliti

In aplauzele grele a canaliei de ulifi.

Panglicari in ale tarii, care joaca ca pe funii,

Masti cu toate de renume din comedia minciunii? “

Voi sunteti urmasii Romei? Niste rai §i niste fameni!

I-e rusine omenirii s va zicd voud oamenil.*

Problema consta in faptul ca astdzi noi ne aflam la intersectii social-economice
si morale cardinale care influenteaza nefast demnitatea umana. Din constiinta
societdtii sunt inlaturate cu ritmuri accelerate sub diferite forme valorile
spirituale existente. Noile valori spirituale (morale) sau cele general-umane
(inclusiv cele religioase) se afirma in ritmuri lente si contradictorii. In acelasi
timp societatii 1i sunt impuse i multe valori morale false (non-valori) care aduc
mari prejudicii demnitdtii umane.

Este cunoscut, insa, faptul ca orice tip concret de activitate sau notiune morala
necesitd o constientizare ca fiind acceptatd de divinitate si in acest sens ea fiind
acceptata si indreptatitad din punct de vedere al valorilor morale existente, desi
niciodata nefiind reduse la acestea in totalitate.

in context insa accentuam ca in Roma antica demnitatea si nobletea erau
apreciate la cel mai inalt nivel: ,,Nobilii nu pot fi nedemnii care-si necinstesc
stramosii”:

Sa le spun ca-s de neam mare, unor oameni de nimic?
Lebada sa-si zica negru? Sau Atlas un biet pitic?
Europa sd se cheme orice fata din gramada?

Pe toti cdinii plini de rdie care ratdcesc pe strada

Si din lampile-aruncate ling fitilul de ulei.

Sa-i numesc cum ni li-e felul: tigri, leoparzi i lei,
Dupa cum racnesc de tare? Tu fereste-te, de frica.
Creticus - sau Camerinus nu cumva sd {i se zica!”
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Juvenal, Satira 6. f. 1230

Astfel, de aici rezulta ca e demn acela care-si venereaza stramosii, faptele lor
glorioase si patriotice, care respectd cu piectate traditia si obiceiurile lor nobile si
se mandresc cu ei, considerand virtutile lor drept stea calauzitoare.

De asemenea demnitatea unui savant, a unui om de cultura rezida in faptul de a
readuce In masura deplind 1n actualitate valorile spirituale ale stramosilor, modul
lor de cugetare si de gandire, de a demonstra in mod convingator ca noi avem 0
adevarata istorie, filosofie, culturd, o limba nobild, un vesmant literar adecvat
care ne onoreaza si ne situeaza printre popoarele civilizate ale lumii.

Si semnificative in acest context sunt deductiile lui M.Eminescu expuse in
poemul ,,Epigonii” in care este comparat trecutul glorios cu prezentul miselit:

., Cand privesc zilele de aur a scripturilor romdne,

Ma cufund ca intr-o mare de visari dulci si senine ...

Vad poeti ce-au scris o limba ca un fagure de miere:

Cichindeal gura de aur, Mumulean glas cu durere ...

Cantemir croind la planuri din cutite §i pahard...

Lird de argint Sipleanu — Donici, cuib de intelepciune ...

lar Negruzzi sterge colbul de pe cronice batrane.

Cdci pe mucedele pagini stau domniile romane...

S-acel rege-al poeziei, vecinic tdnar gi ferice

Ce cu basmul povesteste — veselul Alecsandri...

Vremea lui Stefan cel mare, zimbrul sombru §i regal!

...lard noi? noi epigonii?... Simftiri reci, harfe zdrobite,

Mici de zile, mari de patimi, inimi batrdne, urdte,

Masti rdzande, puse bine pe un caracter inimic!:

Dumnezeul nostru: umbrd, patria noastrda: o fraza:

La noi totul e spoiald, totu-i lustru fara baza:

Voi credeati in scrisul vostru, noi nu credem in nimic”

Profund semnificative la acest capitol ar fi §i cugetarile marelui nostru inaintas
A. Russo care scria urmatoarele: ,,Ce-mi pasa mie moldovan ruginit, de scenele
voastre din lItalia, de serile voastre pariziene, de amintirile voastre din
strainatate, de fantomele voastre nemtesti, de comediile voastre imitate si de
povestirile voastre traduse si adaptate. Zugraviti-mi, mai curand, o icoand din
tard, povestiti-mi o scend de la noi, pipdrata sau plind de poezie, o mica scena
improvizata, caci bunul si raul, simplul si emfaticul, adevarul si ridicolul se
intalnesc la fiecare pas. O sd gasiti In nevinovatele credinti populare o fantezie,
iar in ndravurile amestecate ale claselor de sus stofa destula. Faceti-l pe acest
moldovan sa lucreze, faceti-l s se miste prin tara lui. Imitatia necugetata ne
stricd mintea §i inima s$i incet-incet va ruina §i patriotismul - daca este
patriotism. Imitatia, care ne face sa dispretuim ce e national i pdmantul nostru,
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ne incearca creierul de idei cu neputinta de pus in legaturd cu lucrurile vietii
zilnice”.?

Astfel demnitatea omului cuprinde in sine si prin sine §i autoritatea morala si
personald, aceasta devenind o parte componentd a general-umanului. La randul
sau, general-umanul pentru a reflecta adevdrata sa esentd trebuie sa se
asume rolul suveran de analizd (de apreciere) a propriilor fapte, de
responsabilitate deplind pentru acestea, in cazul cand personalitatea nu se
manifestd In conformitate cu aceste cerinte ea nu poate fi consideratd ca
posedand demnitate. Si astdzi devine tot mai actuala teza ca demnitatea se obtine
prin lupta, prin afirmare, prin devenire sociald i morala.

Prin urmare .onoarea si demnitatea omului contemporan, credem noi, nu poate
fi interpretatd ca fiind a unui om ales in virtutea unor circumstante sau
evenimente, ori a acelui care 1-a citit pe Aristotel sau pe D. Alighieri.
Demnitatea umana reprezintd un anumit prestigiu social, o maretie a faptelor, o
gravitate, dar si o sobrietate 1n interactiune cu nobletea sufleteasca.

Anume de aceea pentru fiecare din noi este necesar de a concepe in
profunzime ca secolul XX este acea epoca istorica care a nimicit temelii sociale
puternice, medii, case, regimuri sociale, comunitati i colectivitati de oameni.

In virtutea acestora omul concret tinzand spre o manifestare reald a demnititii
sociale (indeosebi prin prestigiul social aflat in devenire) de cele mai multe ori
parci cautd un refugiu sau un mijloc eficient in rol de ciluza. in aceste conditii
omul, in scopul determinarii unei cai mai sigure, isi axeaza cautirile de afirmare
prin douad modalitati. Prima modalitate prevede incercarea de a inalta intre
diferite nivele spirituale bariere de netrecut; a doua modalitate este axatd pe
aderarea neconditionatd la una din solutiondrile istorice recunoscute si de
valoare. Unii oameni considera ca obtin un anumit prestigiu social prin faptul ca
accepta sau neagd valorile Renasterii sau ale Iluminismului. Unii se Inchina
moralei crestine, considerand-o ca fiind unicul adevar al lumii, altii apreciaza
frumusetea antichitatii, cei de-a treilea adera la valorile postmoderniste si cele
stiintifico-tehnice contemporane. Astfel demnitatea umana este determinatd nu
atat de existenta §i manifestarea ei reald la o anumitd etapa de manifestare
concretd, cat de schimbarile sociale care o influenteaza in permanenta. De aceea
faptele omului prin care el devine o anumita autoritate morala sunt supuse unor
schimbari permanente, 1n acest sens tinem sd accentudm ca onoarea (cinstea) si
demnitatea omului intr-o societatea cu adevarat democraticd se manifestd nu
numai ca o apreciere, insd si ca o cauzd, ca o necesitate profund legatd de
datoria sociald, de responsabilitatea si constiinta morald a omului. In asa mod
afirmarea demnitatii personale si a omului este determinatd nemijlocit de
indeplinire de catre acesta a datoriei sale sociale. Cu adevarat, prin demnitatea
sa personald, obtinutd printr-o activitate sociald permanenta si eficientd, prin
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lupta hotarata impotriva a tot ce frineaza dezvoltarea spre progres si propasire,
omul contribuie la realizarea concreta a onoarei i demnitatii tarii sale.
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CE ESTE ,,UMANISM” SI CUM TREBUIE INTELES
»UMANISMUL”? (SCURTA ANALIZA A LUCRARII LUI
MARTIN HEIDEGGER ,,SCRISOARE DESPRE ,,UMANISM””)

Mihai Braga, dr., conf.,
Universitatea Tehnica a Moldovei

1. In legiturd cu ce am cercetat aceasti lucrare a lui Martin Heidegger
»Scrisoare despre umanism”? La unul dintre seminarele stiintifice am intalnit
lucrarea data in bibliografia unui disertant, care sustinea o lucrare in domeniul
umanismului cu referintd la o personalitate concretd. Trimiterea nu era facutd
direct la ,,Scrisoare despre umanism”, ci la o lucrare a unui alt autor. Stiam ca
lucrarea este destul de complicatd pentru intelegere din doua cauze: prima,
Heidegger are un vocabular specific, adica conceptele utilizate in lucrarile lui
sunt creatia autorului §i de aceea sunt destul de greu de inteles, dacad nu ai o
pregatire speciald, acestea cer timp si munca pentru a le patrunde sensul; si 1n al
doilea rand, ,Scrisoare despre umanism” este o lucrare de sinteza, aceasta
inseamna ca cititorul trebuie sd cunoasca cel putin lucrarile principale ale lui M.
Heidegger.

2. Lucrarea lui Martin Heidegger ,,Scrisoare despre umanism”, scrisa in
1946, este raspuns la intrebarea lui Jean Beaufret, jurnalist francez ,,Comment
redonner un sens au mot ,,Umanisme ”? (Cum sd reddm un sens cuvantului
,Umanism ”? ) Cu toate cd, J. Beaufret pune mai multe intrebari, M. Heidegger
alege sa raspunda doar la aceastd Intrebare. Raspunsul la intrebare se vede ca
este legata de noul orizont al gandirii lui Martin Heidegger, implinit prin Kehre.
Kehre ar insemna ca gandirea heideggeriana a intrat intr-o noud faza. Daca in
lucrarea Sein und Zeit cerceta intrebarea privitoare la semsul fiinfei, atunci
aceastd Intrebare este abandonata pentru intrebarea adevdrului fiintei i mai apoi,
pentru intrebarea locului fiintei. La general, drumul gandirii lui Heidegger ar fi:
sensul fiintei —adevarul fiintei - locul fiingei. Intrebarea aleasa pentru rezolvare
in aceasta scrisoare este: raportul fiintei cu esenta omului.
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