afara interventiei statului are mecanisme de a influenta individul in
parte si societatea de a respecta normele impuse legitim.

CONSTITUIREA CONSTIINTEI ISTORICE CA
SISTEM INTEGRU

Dodul Dumitru, doctorand
Catedra de Filosofie si Antropologie, USM

The historic conscience apears like a primary element and like
a basic nucleus of the social conscience and it is defined as a
concrete form of a society. The historic conscience nearby the
moral conscience hold on to analytic and epistemic system
foundation so individual as well collective. In these conditions the
historic conscience can be considered like a constructive element
of any world conception. The evolution of historic conscience
reveals the fight of the human collectivity for inserting its own
existance in the historic stages segence in order to affirm a future
according to collective entity representation and also its place and
fate in humanity.

Constiinta istorica apare ca un element primar si un nucleu
fundamental al constiintei sociale, definita drept forma concretd a
unei societati [3, p.40]. Alaturi de constiinta morald, constiinta
istoricd tine de fondarea sistemului analitic §1 epistemic, atit
individual cit si colectiv. In aceste conditii constiinta istorica poate
fi consideratd ca element constitutiv a oricdrei conceptii despre
lume. Evolutia constiintei istorice releva lupta colectivitatii umane
pentru asi insera propria existentd in succesiunea etapelor istorice,
pentru a-si afirma un viitor in conformitate cu reprezentarea asupra
fiintei colective, a locului $i menirii ei In cadrul umanitatii.

Relatia dintre existenta i constiintd in cadrul materialismului
istoric capata forma particulara a raportului dintre existenta sociala
si constiinta sociald. Nu constiinta oamenilor le determina
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existenta, ci, dimpotrivd, existenta lor sociald le determina
congtiinta. Aceasta este teza fundamentald a materialismului
istoric. Constiinta istorica se naste din incercarea de a construi
identitatea unui popor, a unei natiuni, prin raportare la alte
popoare, la alte natiuni.

In cazul, in care premisele constiintei istorice sunt legate de
conditia singulard a omului ca fiinta istoricd — dependenta si libera
de constituirea etniei ca grupare specific umand, continuturile
concrete si configuratia ei problematica le vom gasi in intelegerea
timpului istoric, a raportului dintre generatii, in reprezentarea
asupra propriei deveniri §i a omenirii In genere. Fiecare epoca
istorica si fiecare popor au contribuit la aceasta evolutie spirituala
stabilind perspective caracteristice procesului istoric si esentei sale.
Aceste contributii pot fi urmadrite in datele culturii, in mentalitati si
norme morale, politice, de viata cotidiana, dar si in creatia istorica.
Intre ciile urmate pentru stabilirea continutului constiintei istorice
a unei societdti, cea mai frecventd este acea a apelului la
conceptiile =~ marilor  personalitdti  reprezentative  pentru
spiritualitatea unui popor; la ceea ce reprezinta “document istoric”
din perspectiva practicii istoriografice traditionale. Este viclenia
istoriei despre care vorbeste G.Hegel, care sustine ca: ,, istoria nu
este produsul constiintei vointei a zeci de mii de oameni, ci a zeci
de milioane” [4, p.112]. In acest context sunt abordate doui
modalitdti de reconstituire a ceea ce este constiinta istoricd a unui
popor, facind apel la creatiile lui spirituale sau descifrind-0 din
faptele de viata care indicd masura spiritului lor — a popoarelor. In
primul caz vom indentifica continuturile ideale, valorile de virf ale
manifestarii constiintei istorice a unui popor, in cel de-al doilea -
gradul ei de patrundere si forta.

Astfel le putem considera si ca doua linii istorice de care se
leagd doud modalitati distincte ale constiintei istorice, care au
evolutii proprii, nu fira influente reciproce destul de insemnate. in
acest sens literatura istoricd are si o constructie spirituald a
congstiintei istorice, intemeiata pe fapte, poate furniza un indreptar
de intelepciune istoricd Intr-un veac de ample crize spirituale, in
care scepticizmul, negativul si absurdul au pretins a da masura
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adincimii filosofice pe care a atins-0 Omul luminilor. C. Noica in
acest context sustinea, cd veacul, in care demnitatea si chiar
fericirea impacata a omului a fost de a ridica un bolovan spre
culmi, de unde se prabuseste neincetat, nu-i poate fi indiferenta
cealaltd demnitate a omului de a ridica spre culmi creatia umana
intreagd, iar nu un bolovan al absurdului consimtit. Numai
imbinate cele doud modalitati de evolutie pot da o cunoastere mai
exactd a ceea ce a reprezentat constiinta istorica proprie, o ideie
despre ceea ce semnifica pentru ea umanitatea, care-i este
accesibila, civilizatia, trecutul si viitorul, schimbarile la care sunt
supuse de-a lungul timpului intreprinderile umane si societitile. In
acest larg si vag sens “grecii, chinezii, indienii care nu credeau in
progres se preocupau sd elaboreze o cunoastere stiintifica a
trecutului, aveau o constiintd a istoriei, diferitd radical de cea a
europenilor secolelor XVII-XX” [5, p.294].

Asemenea vietii istorice pe care o exprima, constiinta istorica
reuneste intr-un singur nucleu complex si contradictoriu elemente
ce constituie diferite niveluri de cunoastere si intelegere a ceea ce
este istoria pentru o societate, care are o structurd sociala proprie.
Existd, de asemenea, elemente implicite de traire, de experienta, de
viatd, de reactie psihicd fata de evenimente, de apreciere a acestora
in orice congtiintd istoricd. Gindim totul istoric, din istorie nu
putem iesi, ea constituie plasma vietii umane individuale si
colective. Spontan cdutam antecedente in trecut, de la ce am pornit
si astfel situdm prezentul in devenirea sa.

In acelasi timp, inevitabil, pornim de la prezent ca in acelasi
mod sd ajungem la trecut. Constiinfa noastrd istoricad este
inevitabil, marcatd de existenta noastrd. In alti termeni, experienta
noastra insasi este aceea care ne impune sa atribuim importantd si
semnificatie schimbarii, sortii, armelor, legilor, cetatilor,
regimurilor, alterndrii rdzboaelor si revolutiilor, grandorii si
decaderii asupra carora mediteaza de-a lungul secolelor filosofii si
istoricii.

Congtiinta istorica nu se rezuma numai la cunoasterea istorica.
Nu trebuie negat si rolul valorii in selectarea si ierarhizarea
faptelor. De asemenea, constiinta istoricd nu poate face abstractie
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de mobilurile care anima cunoasterea trecutului, mobiluri care se
regasesc 1n interpretarea datd istoriei. Existd, de asemenea,
elemente implicite de trdire a faptelor istorice, a consecintelor lor,
stari de spirit, de pesimism sau optimism, conservatoare sau
revolutionar-transformatoare, ireductibile total la continuturile
cognitive ale constiintei istorice.

Consideram, ca elementele care dau unitate relativa ansamblului
eterogen, contradictoriu, ce formeazd constiinta istoricd a unui
popor nu pot fi stabilite in mod abstract, speculativ, rupte de ceea
ce reprezintd devenirea lui concretd. Caracterizarea constiintei
istorice a unui popor impune cunoasterea problemelor vitale ale
existentei i devenirii sale. De asemenea, ea se caracterizeaza prin
raportarea la actualitate si revocarea acelor fapte omenesti care au
dat wvietii continutul si forma pe care o au in acel moment.
Intelegerea continutului si a rolului constiintei istorice presupune o
dubla raportare: la ceea ce au creat generatiile anterioare si la
prezent, la experienta traita si la actiunea vietii concrete. Totodata,
in geneza sa constiinta istoricd valorifica, in egala masura, atat ceea
ce numim ,,memorie colectivd”, cit si predictia. Ea integreaza
elemente referitoare la ceea ce este trait de subiectul ontic colectiv
producator de istorie, altele referitoare la ceea ce este conceput de
acesta, precum si la ceea ce este reprezentare a facerii istoriei. Intre
aceste ultime elemente se inscrie si istoriografia si alte discipline
socio-umane, ce se constituie in legdtura cu izvoarele care constata
variabilitatea devenirii sociale si semnificatia ei umana.

Intre planul producerii evenimentelor, cel al triirii lor si cel al
valorificarii lor prin memoria colectivd se impune ideologia, care,
din momentul constituirii claselor, al organizarii politice a
societatii, reprezintd componenta prin intermediul careia indivizii
dobindesc constiinta — iluzorie sau adecvatd — a imperativelor
momentului istoric.

R. Aron defineste constiinta istorica prin trei elemente:

- Constiinta unei dialectici a traditiei s1 libertatii;

- Efortul de a sesiza realitatea sau adevarul trecutului;

- Sentimentul, ca succesiunea organizarii sociale si a creatiilor
umane nu este ceva indiferent, cd priveste omul in ceea ce are el
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esential [1, p.95].

Primul element, spune R. Aron, priveste ceea ce unii filosofi
numesc ,,vointa istoricitatii omului”, iar altii ,,caracterul prometeic
al realitatii istorice”. La o examinare atentd a continutului
problemelor pe care este centratd definirea constiintei istorice,
putem observa ca ele privesc cunoasterea factorilor devenirii
istorice colective si puterea de actiune 1n cadrul unei existente
urzite din elementele trecutului uman si activitatea generatiilor
prezente.

Determinatd de factori ce apartin practicii sociale a unui timp,
experientei $i cunoasterii transmise si nou dobindite, constiinta
istoricd evolueaza concomitent cu facerea istoriei insasi. Ea se
dezvoltd prin raportare permanentd la realitatea istorica si la
dinamismul componentelor sale. Din momentul constituirii ei pina
la formarea sa modernd §i contemporand, constiinta istoricd a
inregistrat etape si forme distincte ce dezvaluie un progres datorat
conjugdrii complexe a activitatii indivizilor in cadrul societatii,
accentuarii interdependentelor, dezvoltarii cunoasterii. Relevanta
pentru acesta dezvoltare este evolutia constiintei istorice romanesti
inregistratd in una din componentele ei centrale, constiinta
apartenentei etnice. Ea se afirmd in perioada evului mediu
romanesc sub forma constiintei de neam pentru a lua forma
congstiintei nationale In epoca moderna.

Dacd consideram constiinta istoricd, in sens larg, imaginea de
sine a colectivitatii sociale concrete asupra propriei deveniri in
cadrul umanitatii, ca sistem care organizeaza experienta colectiva,
desigur, am putea gasi in toate ipostazele unele elemente comune.
Un asemenea element ar fi cel al solidaritatii membrilor etniei, ca
expresie a existentei unei baze comune de viata, a unor interese,
aspiratii si convingeri comune, a impdrtasirii aceluiasi sistem de
valori si norme de viata.

Afirmarea constiintei istorice tine de intuirea sau recunoasterea
unei identitdti, a unei constante relative a fiintei colective, precum
si de solidaritatea fazelor succesive 1n procesul perpetuu al
schimbarii. Totodata, ea presupune cunoasterea, intr-o forma sau
alta, a existentei traite si a operelor create de oameni in traversarea
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secolelor, din perspectivele unitatii §i continuitatii, pe de o parte, si
aceea a schimbarii si discontinuitatii, pe de altd parte. Prin
congstiinta istorica, istoria devine o problema a vietii si existentei.

Constiinta istoricd europeand, care este in centrul atentiei
cercetatorilor contemporani, este definita de R.Aron prin triplul sau
aspect: al libertatii sau creativitatii in istorie, al reconstructiei
stiintifice a trecutului si al semnificatiei umane a devenirii. Aceasta
s-a dezvoltat, potrivit viziunii sale, si se dezvoltd doar prin
contradictiile interioare fiecdrui element si prin cele dintre
elementele sale. Drept urmare, un spatiu larg acorda filosoful
francez pentru caracterizarea constiintei istorice europene actuale,
contradictiei dintre stiinta si filosofie, dintre cunoasterea trecutului
si tensiunea viitorului in viziunea marxista si nemarxista asupra
lumii. Retinerea acestei probleme pentru a pune in relief unele
dintre contradictiile constiintei istorice a secolului XX 1si gaseste
justificarea in ponderea pe care o au preocupdrile pentru sensul
devenirii in ansamblul celor ce privesc umanitatea de ieri si de azi.
,Omul pasioneazad pentru cunoasterea trecutului sau, el nu se
satisface cu rezultatele partiale ale stiintei, pentru ca succesiunea
societatilor intereseaza Insusi sufletul sau”™ [1, p.98].

Abordarea procesului formarii constiintei istorice in contextul
integrarii tuturor societatilor intr-o comunitate de tip occidental
este necesara si obiectiva si ar fi inadmisibil sd vedem aici mit
si/sau ideologie. Fundamentele lui trebuie sa fie fapte reale,
interpretate conform valorilor societdtii; doar aceasta ar elibera
constiinta istorica de orice pasiune orientind-0 doar spre dobindirea
adevarului. Dificultatea derivda din faptul, ca ceea ce numim
»adevar” nu poate fi decit partial, in special in cazul istoriei.
Atunci, cind sursele sunt insuficiente, istoricul nu poate formula
decit ipoteze si ar fi corect sd recunoasca aceasta. Cind avem surse
suficiente, materialul faptic poate fi mai bine tinut sub control, dar
faptele insasi se imbina in scenarii, care pot fi nenumirate. In viata
sunt invingatori si invinsi si acelasi scenariu istoric ii cuprinde pe
unii §i pe altii, dar ceea ce este adevar pentru o parte, devine
inevitabil neadevar pentru cealaltd parte. Formarea constiintei
istorice in acest plan oscileazd mereu intre adevar si fictiune.
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Concluzia la care ajungem este ca constiinta istoricd va fi
echivalentd cu propria sa istorie, atunci cind faptele istorice sunt
interpretate in raport cu valorile recunoscute ca universal valabile,

care in acelasi timp asigura obiectivitatea lor.
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CAMPANIA ELECTORALA: INDICATOR AL
PRINCIPIILOR DEMOCRATICE

Radj Carbune, magistru in politologie,
lector superior, USPEE

Intr-o tari democratici, alegerile sunt indicatorul atitudinii
poporului fati de putere si de cursul promovat de ea. In conditiile
unui sistem pluripartit, alegatorii au posibilitatea de a influenta real
situatia din tard votind fortele politice care exprima mai adecvat
aspiratiile maselor populare.

Rolul organului reprezentativ ca unul ce exprima ,,interesul
general” spre deosebire de ,vointa (interesul) tuturor” (J.-
J.Rousseau) semnifica ca in Parlament trebuie sa fie reprezentati nu
grupuri sociale aparte sau persoane, ci interese politice generale.
Anume din aceasta cauza subiectul de baza al proceselor electorale
sint partidele politice.
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