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Schimbarile profunde, tratate drept urgente doar pentru societdtile ce
incercau sa se debaraseze de tributul totalitar din Europa Centrald si de Est in
anii 90 ai secolului al XX-lea, nolens-volens au depasit cadrul initial, trecand si
frontierele societatilor stabile. Optica tratérii schimbarilor s-a materializat in
perceperi inadecvate ale realitatii in transformare pe mai multe nivele, a
redimensiondrii acesteia prin triada cauze-efecte-consecinte dintre societati la
inceput de secol al XXI-lea, si nu s-au concertat pe analiza taxonomiei
prefigurarilor realitatii, or contributiile = in modificarea interconexiunilor,
interdependentelor dintre societati, culturi, componentele globalizarii si
constituirea unei noi ordini civilizationale nu sunt cunoscute suficient.

Desigur, la cea mai succintd trecere in revistd motivatiile sunt multiple, in
schimb continue sa ramana inesifiante analizele complexe pe potriva realitétilor,
analize ancorarea carora in reperele valorice s-ar regdsi in oportunititile de
identificare a conectdrilor/ interconectarilor, interdependentelor/interactiunilor,
contribuindu-se la diminuarea discrepantelor acumulate. Diferentele, care prin
prisma impactului schimbarilor profunde asupra spatiilor culturale manifeste,
care, la randul lor, de departe nu sunt conforme cu frontierele dintre societati,
faciliteaza conturarea de tendinte transculturale/transfrontaliere cu o multitudine
de necunoscute. Necunoscute care sporesc incertitudinile tendintelor enuntate
asupra valorilor si sistemului de valori, pe de o parte si, pe de alta, a frontierelor
si, in dependenta de nivelul de sensibilizare a comunitatilor, acestea se fructifica
sau nu.

Caracterul dihotomic al schimbarilor in raport si cu spatiile culturale, cu
precadere in timpul social, se atestd tot mai pregnant. Are loc, pe de o parte,
proliferarea acestuia prin interventiile schimbarilor in cadrul spatiilor culturale
modificandu-i/stigmatizandu-i nu numai valorile, circuitul §i comunicarea dintre
ele, dar si dimensiunea 1nsasi a spatiilor culturale. Pe de altd parte, are loc
confruntarea reperului valoric al transformarilor cu rezultatele de la nivel
individual, -intra si extra grupal, comunitar, societal. Cu remarca cad si
rezultatele, la randul lor conduc, fie spre valorificare/consumare/stigmatizare, fie
spre crearea de bunuri ce devin valoare/nonvaloare/kitch, si cd deopotriva
contureaza starea de lucruri din fiecare societate in parte, relatiile dintre factorul
intern versus factorul extern i, nu in ultimul rand, semnificatia timpului sociale
la cumpana dintre milenii.
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Studiul prezentat este o tentativd de elucidare a modificarii/stigmatizarii
valorilor din perspectiva timpului social, iar abordarea -inter si multidisciplinara
a problematicii respective reprezintd o parte distinctd a unei cercetdri mai ample
despre timp §i istorism 1n redimensionarea valorilor, inclusiv a
similitudinile/diferentele/ particularitatile prezente in societatea moldoveand.
Este si o continuare a unor studii anterioare concertate pe analiza si sintetizarea
cauzelor care au facilitat conturarea surselor ce continue sa alimenteze efecte si
consecinte  dificil de prognozat, bulversind/denaturand/marginalizand
confluentele spatiilor culturale si circuitul valorilor intra si extra cadru.

Solicitarea din start a semnificatiei timpului social asupra valorilor rezida
in probarea veridicitatii faptului cd acesta nu numai asigurd manifestarea lor in
spatiul cultural, dar si se regiseste in ele. In aceasta ordine de idei, accentul este
pus mai putin pe cel al definitiilor timpului social care tinde sa devina un suport
veritabil in decodificarea surselor ce alimenteazd si indirect influenteaza
redimensionarea valorilor societale. Or, timpul social este considerat de P.
Sorokin a fi un raport intre activititi, R. Merton(1964) insista asupra diferentei
pe care timpul social o dobandeste in raport cu cel biologic sau psihic, G.
Pronovost(1966) afirma ca timpul social este esenta activitatilor care-1 compun si
expresia ritmurilor  grupurilor sociale. Prin intermediul timpului social se
faciliteaza aprofundarea  identificdrilor §i  dezavuarea oportunitatilor in
modificarea/ stigmatizarea valorilor la nivel de grup si intre grupuri, comunitate
si comunitati, societate si societdti. Se evidentiazd de asemenea §i continutul
timpului social: axiome, reguli, date primare care in combinatie dau nastere
formelor, nuantelor, reprezentarilor sociale, multimii de semne sociale si abilitati
practice.

Admiterea reperelor enuntate anterior faciliteazd trecerea in revistd a
raporturilor dintre diferite tipuri de timp manifeste in societate: istoric, modern,
postmodern. In aceiasi cheie este evidentiati amprenta lor asupra
modificarii/stigmatizarii valorilor in societate. Este vorba, pe de o parte, de
evolutia penetrantd i omniprezentd a acestor tipuri de timp in spatiile culturale
ale societatii contemporane in care migratia masiva a catalizat constituirea unui
mediu  multicultural. Pe de alta, se evidentiazd rolul lor in
sustinerea/marginalizarea axiologiei identitatii la nivel individual, de grup, de
comunitate etc., si la nivel de valori comunitare (toleranta, acceptare, incredere).
Cu atat mai mult, cu cat la nivelul postmodern (sau de modernitate radicalizata
(dupa A. Giddens,2000) de dezvoltare a societitii, independent de statutul sau pe
cupola civilizationald, timpul social(raportul dintre activitati) este asaltat de
confluentele din exterior. Si, In consecintd, redimensionarea valorilor devine
hartia de turnesol 1n raporturile dintre valorile nationale si cele general-umane,
dintre valoare-scop si valoare-mijloc la nivel intra §i extra societal.
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De asemenea, timpul social contribuie la schimbarea perceptiei membrilor
comunitatii in alegerea unor sau altor seturi de valori prioritare. In cazul dat se
analizeazd componenta axiologicdA a schimbarii, adicd 1n ce masurd
transformarile ei se inregimenteaza in activititile care se intreprind sau la care
participa membrii societatii si acestea au la baza, fie fructificarea valorilor, fie
crearea de bunuri, care in timp pot deveni valori (A. Pascaru, 2008). Iar alegerea
la care se recurge subscrie sau nu cid alegerea setului de valori este direct
proportionald nevoilor s$i necesititilor in perpetuarea societdtii. Aceasta
presupune sensibilizarea membrilor societdtii asupra modificérilor care intervin
in alegerea facuta ceea ce implica si un alt nivel de cunoastere, deoarece setul de
valori se cere a fi conform si cu nevoile si necesitatile comunitatilor din afara
spatiului societal. $i nu numai atdt, in societdtile in curs de formare
renuntarea/acceptarea setului de valori nu arareori continue sa se produca ad-
hoc, ca un tribut formalismului ideologico-isteric, compromitandu-se timidele
tentative de revenire la normalitate si diminuare a impactului devalorizarii
valorilor, nu numai in viata privatd, comunitara, sociald, dar si Incurajandu-se in
mod sinistru mentalitatile de odinioara.

Apelarea la criteriile/formele timpului social si aducerea lor in prim planul
problematicii studiului, incepand cu cel al diferentelor (calitative), de departe nu
reprezintd sustinerea supozitiei, conform careia nu exista timp, ci timpuri si
moduri in care o secventd temporald se separd de alta, in sensul diferentierei
dintre timpul modern si cel renascentist. Prin intermediul lor se tinteste spre
evidentierea si fructificarea aspectelor care conduc la ceea ce separd un timp
social de altul si proiectia acestora in modificarea/stigmatizarea valorilor. Chiar
daca diferentele, dupa R. Sue (1994), N. Gavrilutd (2003) s.a., se regasesc in
liniaritatea, univocitatea, mecanica si stereotipia ,,monocroma” prin care timpul
modern devine unul dominant, sub anumite aspecte al societatilor occidentale si
nu numai. Transformarile profunde la cumpéna dintre milenii redimensioneaza si
notiunea de timp dominant. Altfel spus, timpul dominant de odinioara evolueaza
spre timpul fie social-cultural(societatea americand), fie social-istoric(noile
democratii din Centrul si Estul Europei).

Semnificativa este, In acest sens, starea de lucruri din societdtile in plind
constituire (noile democratii) din spatiul post-sovietic, 1In care se atestd o
acumulare de timp social-istoric ce se manifestd virulent in toate domeniile de
activitate si nu arareori in detrimentul perpetudrii acestor entitati. Manifestari, in
care scopul actiunilor declansate nu este de a solutiona/concilia anumite
discrepante/neintelegeri sau de a gasi cai de revenire, prin valorile democratice,
la cele nationale §i general-umane care sunt acceptate de grupurile etnice,
sociale, confesionale, ci de a lipsi pe majoritatea din partile constituitoare a unei
societati si de timpul social-cultural. De ce se intdmpla astfel? Deoarece cauzele
care alimenteaza partea militanta de timp social-istoric, de regula se afla in afara
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spatiului cultural al societatii, iar confluentele dintre aceste spatii sunt
transformate in instrumente de manipulare politicianiste. Interventiile
diverse/divergente a timpului preponderent social-istoric(geo-crono-politic), in
detrimentul celui social-cultural se datoreazd si mostenirii de odinioara, dar si
implicatiilor factorului extern.

In contextul dat, raportarea conditiei valorilor din spatiul cultural la criteriul
diferentelor timpului social duce la necesitatea de a aprofunda cunoagterea
modificarii/stigmatizarii valorilor in societatea contemporanad, in spetd in cea in
curs de constituire. Prin intermediul raportarii la diferentele timpului social se
modifica si caile de monitorizare a contributiilor valorilor in perpetuarea
societdtii in masura In care acestea insumeaza valoarea transformarilor ca
urmare a schimbarilor profunde la nivel intra si extra societal. Concomitent, se
atestd ca transformarile respective, de rand cu instituirea de interconexiuni si
interdependente manifeste, continud s& ramand o ecuatie cu mai multe
necunoscute din perspectiva timpului social. De ce? Deoarece schimbarile,
depasind frontierele obisnuite ale societatilor, introduc elemente din exterior care
fie se pliaza pe procesele interne, fie le bulverseaza. Iar in dependenta de statul
societatii predominarea factorului extern in raport cu factorul intern sustine
prezenta mai multor tipuri de timp social si, In consecintd, are loc
modificarea/stigmatizarea valorilor.

Accentuarea intregirii diferentelor prin intermediul criteriului fenomenologic
al timpului social vine din incercarea de a reflecta asupra unui alt aspect, mai
putin analizat, - omniprezenta timpului social in comunitate prin setul de valori
acceptate in raport cu cele care au trecut in umbra. Prin intermediul aspectului
respectiv se ajunge la oportunitatile utilizate prin delimitarea dintre seturile de
valori si caracterul timpului social. De asemenea, pedalarea pe intregirea
diferentelor si pe criteriul fenomenologic vine sd suplineascd, depaseasca si
accentueze intelegerea ca timpul social in comunitate este direct proportional cu
fructificarea valorilor In activitati si crearea de noi valori. Acest gen de intelegere
in fond nu-i altceva, decét o contributie la perpetuarea valorica a timpului social.
In aceastd ordine de idei, anume perpetuarea valorica distinge valentele timpului
social prin care se caracterizeaza o societate. Astfel, timpul social da sens si
semnificatie vietii, demonstreaza capacitatea grupurilor comunitare de a fi in
stare sa-l1 valorifice si sa-l perpetueze. Este vorba de elaborarea de
mituri/demitizari/remitizari, utopii, ideologii, forme ale constientului si
inconstientului social care fortifica calitatea timpului, adica a valorilor (setului de
valori) modificate/stigmatizate sau acceptate si fructificate.

In contextul dat o radiografie a societatii moldovene in particular si a celor
din spatiul post-sovietic in genere, este mai mult decat o urgenta, pentru ca multe
din problemele cu care ne confruntdm, inclusiv prin prisma abaterii de la valorile
societale la cele extrasocietale, isi au originile in natura surselor care alimenteaza
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timpul social. Timpul care denotd o omniprezentd divergenta/distructiva si care,
la aproape doud decenii de la implozia megasocietatii de odinioara, prea putin a
reusit sd se schimbe. Aceasta s-a intamplat deoarece tinta constituirii lui din start
s-a bazat pe dominatia/impunerea timpului adus din afara mediului social cu
metode dictatorial/totalitare. Continutul metodelor inglobeaza deturnarea de la
timpul istoric real §i inlocuirea lui cu unul artificial creat, adicd se impune
renuntarea la radécini (traditie,istorie, inclusiv spatiul cultural etc.) si alimentarea
cu surse din afara comunitatii supuse unui control riguros al autoritatilor.

Astfel se explica mai multe fapte sociale cu care se confruntd societatea
moldoveana, dar care au in spate timp social diferit, ceea ce face dificild gasirea
de solutii. Exemplu este usurinta cu care faptele se internationalizeaza si nu
arareori cu contributia In exces a celor care au constituit timpul de odinioara,
denaturandu-le caracterul, dar si impunandu-le un dublul standard preluat pana
nu demult si de organismele internationale. In sustinerea acestui argument vin
evenimentele din 6-7 aprilie 2009, cand o parte a societdtii a incercat sa apere
valorile democratice si cele general-umane, dar a fost maltratatd si invinuita
instantaneu ca face politica societatilor vecine. Initial ele au fost tratate la fel ca
si in cazul internationalizarii conflictului din Stdnga Nistrului la inceputul anilor
90, cand se incerca sa se demonstreze ca conflictul poartd un caracter artificial.

Monitorizarea studiilor realizate asupra timpului social reflectd prezenta
succesiunii de roluri pe care acesta le exercitd in perpetuarea comunitatilor
umane. Si cu toate cd prea putine din aceste studii 1-au raportat la valorile
manifeste in spatiul cultural, identificarea unei anumite activitati preferentiale
deja invoca prezenta valentelor. Spre exemplu, In modernitate un asemenea rol
charismatic a fost revendicat nu arareori de timpul muncii care da sens existentei
individuale/colective, promisiunii  progresului si  bunastarii  materiale.
Postmodernismul ca expresie culturald a modernitatii radicalizeaza acest rol si
imparte timpul social in timpul loisir® si cel cuaternar®. Dar tot atit de adevirat

! Timpul loisir este o ipostazd a timpului social care include ansamblu de
ocupatii pe care individul le consacra benevol odihnei, distractiei, imbogatirii
cu informatii dezinteresate, activitat ii libere creatoare, participarea sociala fiind
voluntard; perioada tranzitiei(schimbarilor profunde ) nu a favorizat formarea
de mentalitati si deprinderi, a unor valori si a unei culturi a timpul loisir la
membrii comunitatilor care incearca si depaseasca ,,mostenirea mentalitatilor
colective si a valorilor fira fond”. In disonantd cu lenevirea, care desemneazi
absenta unei ocupatii, loisir-ul poate Insemna, in societatea stabila,
supraabundenta activitatilor, inclusiv a activitdtilor captivante sau anevoioase.
Mentalitatea modernd a transpus la timpul traditional gratuit al loisir-ului
criteriile constringente de organizare si de randament ale activitatilor productive.
Una din cauzele acestui mimetism este faptul ca loisir-ul unora a devenit
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este problema reperelor valorice a acestui timp, in contextul in care omniprezenta
lui asupra frecventei schimbdrii setului de valori depaseste nu numai cadrul intra
si extrasocietal, dar si cel continental. Existd pericolul ca timpul 1n lipsa sau
diminuarea reperelor, sa poata fi usor indreptat spre spulberare (datorita nivelului
de dezvoltare a tehnologiilor) nu numai a tot ce s-a creat, dar si a terrei in
general.

Nu mai putin interes prezintd criteriul ordinii sociale a timpului in analiza
valorilor. Or, criteriul dat inglobeaza calitatea fenomenologica prin intermediul
careia se faciliteaza timpul, devine dominant in ordonarea Si Structurarea
ierarhicd a comunitdtii sau societatii. Ordonarea si structurarea, la cea mai
succintd monitorizare afirmd sau infirmad evolutia timpului social. E cunoscut
faptul ca intreg Evul Mediu s-a intemeiat organic si structural pe timpul religios
al monoteismului crestin. Modernitatea, la randu-i, a avut de mai multe ori ca
reper ultim ordinea impusa de timpul social al muncii. Postmodernitatea, dupa R.
Sue(1994) , se intemeiaza pe o alti ordine si pe un alt timp dominant. in cazul
societatilor post-comuniste, In spetd cele din spatiul post-sovietic, se atestd mai
multe forme de timp.

Nu este lipsitd de importantd, in cadrul problematicii date, semnificatia
criteriului axiologic - posibilitatea timpului social de a mentine, produce Si
intretine valorile societale la confluenta dintre spatiile culturale manifeste.
Experienta acumulatd denotd aceastd posibilitate a timpului social care nu
arareori rdmane nevalorificata. El este sursa moralei, in sensul durkheimeist al
termenului, doar atunci cind valorile religiei, muncii si cele ale
individualismului perfect (G. Lipovetstky,1996) au definit pe rand timpul
dominant medieval, modern si postmodern. Cu remarca ca timpul dominant in
societatea comunistad a fost asigurat de substituirea valorilor crestine cu cele ale
ateismului, iar activitatile intreprinse, inclusiv rezultatele obtinute, erau raportate
la reperele doctrinare si nu la cele valorice. De fapt nu de este vorba de
substituirea valorilor, ci de lipsa suportului valoric in tot ce se intreprindea, de la

industrie pentru altii, actualmente conceptiile folosirii timpului de cétre angajatii
din organizatii demonstreaza ca influenta nu este cu sens unic: 1l castigi sau il
pierzi, a dispune de timpul tau este unul din criteriile reusitei.

* Timp cuaternar - timp intermediar, intre timpul muncii si timpul liber, cel al
iautoproductiei” colective fondatd pe un angajament voluntar 1n asociatii;
timpul cuaternar asigura interfata dintre nevoi §i expresiile lor private, dintre
pozitia publica si relaxarea in solitudine; timpul cuaternar este considerat unul al
»economiei imateriale” (notiune introdusa de C. Goldfinger, 1994) si, in calitate
de principiu al economiei imateriale, un vector al noului mod de productie
economica §i sociald, un reglator al noii ordini sociale in curs de elaborare
(notiune introdus de J.M. Keynes si preluata de R. Sue, 1995).
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nivel individual, comunitar, pand la cel societal. Or, substituirile infiltrate 1n
subconstientul individului prin diferite metode si in timp istoric/socio-cultural de
duratd au facilitat perpetuarea, prin lipsa de proprietate privata, a devalorizarii
criteriului muncii si a timpului muncii in general. Maxima - ei se fac ca ne
platesc, noi ne facem ca muncim, chiar dacd nu se vocifereaza, continue sa
ramand o prezentd in activitatile cotidiene. Monitorizarea mai multor cercetari
prin masurarea opiniei publice face vizibild diferenta n atitudinea respondentilor
din societatile post-comuniste nu fatd de muncé in general, ci fatd de alegerea
intre obtiunea - foarte important vs destul de important. Spre exemplu, daca
pentru respondentii din Georgia acest raport este de 78% la 13,3%; in Serbia de
60,9% la 29,8%; in Roméania de 54% la 35,8%; atunci pentru cei din Ucraina
raportul este de 39,5% la 39,2%; in Republica Moldova de 43,5% la 46,7%; in
Rusia de 49,7% la 32,0% (World Values Survey, 2005-2006). La o prima
apreciere rezultatele denota ca in perioada temporald de dupa 1991 prea putin s-
a reusit la capitolul constientizarii valorii muncii $i a continutului ei firesc prin
care se edifica si promovarea individuala si ca din totalitatea rezultatelor obtinute
de catre toti membrii comunitatii se constituie prosperitatea unei societati si a
sistemului ei de valori.

Evident, criteriile continua sa fie completate si cu alte studii legate de modele
in analiza si diferentierea timpului social. Datd fiind problematica valorilor, s-a
considerat oportun si relevant modelul de relatie cu istoricitatea a Iui G.
Pronovost (1996,1997), in primul rand clasificarea intreprinsd de G. Pronovost
asupra timpului social in care corpul social se raporteaza la istorie si nu numai
atat, istoria este luatd ca intreg, partial si fragmentar. Optica respectiva indica
existenta unui timp social familial si unuia al educatiei; unui timp religios si
altuia economic; unui timp macrosocial si altuia cuaternar. Si nu este vorba doar
de o natura pur psihologica a diferentei dintre aceste ipostaze ale timpului social
si ale timpul istoric propriu-zis, deoarece un timp sau altul ,,pare" sd se scurga
mai repede sau mai incet intr-un ritm diferit, in dependenta de statutul ontologic
diferit al acestor regimuri temporale.
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FACTORUL UMAN iN CONDITIILE NOILOR RELATII
ECONOMICE SI SOCIALE IN REPUBLICA MOLDOVA

PAVEL MOVILEANU,
SERGIU VLAS
Universitatea Agrara de Stat din Moldova

The article is devoted to conceptual problems ef transition from a fatal-
ture society characterized by social over-determinism that has led to human
activity de personization, to a more open one in which the primay of
personality and its freedom are to become fundamental values and the
major factors of progress.

INTRODUCERE

In baza literaturii moderne occidentale sunt definite notiunile de factor uman
si actiune umand cu accentul pe activitatea cognitiva si activitatea practicd cu
modalitdti complementare ale actiunii umane.

Punctul de intelegere aici este ca a explica actiunea umana Inseamna a medita
asupra noilor relatii sociale ce se constituie astizi in societatea noastra. in al
doilea rand, a concepe individul ca fiind animat de catre obiectivele pe care vrea
sa le atinga si de catre reprezentarile pe care le are despre mijloacele susceptibile
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