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Ingineria genetica ca fenomen specific etapei contemporane de dezvoltare a
stiintei in genere, dar si ca exponent al dezvoltarii vertiginoase a progresului
tehnico-stiintific, in mod special, lasi o amprenta adincd in constiinta sociala
prin multiplele referinte $i mize cu o incarcatura morald si implicatie profunda in
domeniul perceptiei traditionale a sferei moravurilor si normelor de
comportament in socium.

Ca si orice alt fel de inginerie, ca ocupatie specific umana si ca suma de
cunostinte cu caracter stiintific, ingineria genetica vine sd solutioneze un volum
impundtor de probleme stringente si aspecte critice, ridicate de realitatile noi si
inovatoare, reiesind din progresul galopant din ultimele decenii al stiintei
genetice in totalitatea ei, ca si din conexiunile, cu un pronuntat caracter
obligatoriu, inevitabil si proscris, intreprinse dintre geneticd si multiple domenii
stiintifice, printre care se remarca tandemul din ce in ce mai strins dintre genetica
medicala si numeroase stiinte sociale.

Bioetica vine sa contribuie la 0 mai aprofundata si echidistantd discernere si
luare de atitudine in cazul majoritatii problemelor specifice abordate de cétre
specialistii din domeniile ingineriei genetice si, cu precadere, din sfera geneticii
medicale. Abordarea bioetica impusa geneticienilor capata aspecte noi si inedite,
in vederea adoptarii unei noi strategii de cercetare in cadrul stiintei geneticii in
genere, dar mai ales, in cadrul experimentarilor si constructiilor investigationale
cu caracter genetic, care inevitabil si obligatoriu implica diferite forme de viata,
utilizeaza diferite biomateriale genetice si, In consecinta, rezultatele, carora se
rasfring asupra valorizdrii general-umane, dar si aprecierii individual-personale
ale fenomenelor inedite in intregul univers, al vietii si creatiei [1].

In elucidarea problematicii identificarii directiilor strategice de dezvoltare in
domeniile stiintei aplicative contemporane, printre care domeniul geneticii, 1n
genere, ocupa un loc special, se remarca sfera colaborarii dintre societatea civila
si autoritdtile de stat, cu influentd semnificativd asupra configurdrii viitoare a
tendintelor prioritare de evolutie a progresului ingineriei genetice si geneticii

103



medicale. Un factor determinant, din acest punct de vedere il capatd tot mai
sigur, aspectul moral cu implicatii iIn domeniul viului, §i anume bioetica ca o
noua teorie si practicd definitorie atit pentru continutul, cit si pentru forma si
imaginea stiintei viitorului, in cel mai extins sens posibil.

Problematica societatii civile in contextul stiintelor sociale contemporane se
dezvolta si progreseazd concomitent cu agravarea problemelor ecologice,
concomitent cu acutizarea conflictului dintre societate si naturd. Evolutia rapida
a crizei fard de precedent a moralitatii omului, degradarea catastrofala a starii
ecologice de pe Terra, imposibilitatea omenirii de a-si controla impactul nociv
asupra mediului ambiant, incapacitatea omului de a se adapta la fel de rapid la
schimbdrile climei si fluxurile informationale ale civilizatiei tehnologice,
imposibilitatea civilizatiei umane de a tine sub un control strict §i monitorizare
permanentad a evolutiei progresului stiintifico-tehnologic si de a pronostica
implicatiile si impactul rezultatelor acestora (ca de exemplu in domeniul
geneticii sa fizicii nucleare), toate cele enumerate mai sus ridica in fata stiintei
viitorului noi provocari §i noi sarcini, astfel incit devine evident cd va avea sorti
de izbinda doar acel tip de stiintd care vine in ajutorul omului si a omenirii, In
perspectiva concretd de elaborare a strategiei generale de supravietuire a omului
ca specie. In asa fel, cu sigurantd, putem afirma cd imperativul primordial al
societdtii de miine devine evitarea celui mai mare pericol din istoria omenirii de
pina acum care rezida in amenintarea cu disparitia completd a Omului [2; 3].

Tot mai des pe primul plan, in conditiile cercetarilor privind aspectele
problematicii societdtii civile, apar abordari legate de realizarea interactiunii
eficiente dintre om si vietate, dintre societate si natura, in calitate de mediu
propriu vietuirii in conditii optime a speciei omenesti. Specificul problematicii
societdtii civile 1n calitate de domeniu deosebit al vietii sociale, dar si ca resursa
sociala de concentrare a potentialului social colectiv, permite de a miza pe
activizarea si ajutorul acesteia in procesul sinergizarii si noosferizarii actiunilor
umanitatii la scard globala. Deoarece, doar gindind global si actionind local,
utilizind potentialul intern al societatii civile, poate fi asteptat si pronosticat un
progres real in planul optimizdrii activitatii umane din punct de vedere al
solutiondrii conflictului prelungit si periculos dintre naturd si societate, agravat
azi de ineditele aspecte a progresului fulgerator al tehnologiilor si, mai ales, in
domeniile legate de viu, sanatate si mediu. Anume societatea civild, principiul de
baza al careia este promovarea si apararea intereselor personale si, concomitent,
ale celor comune ale membrilor comunitdtii, poate deveni acel mecanism
declansator al potentialului, necunoscut si putin studiat pina in prezent, al
comunitatii mondiale umane, care se poate dovedi hotaritor in confruntarea si
lupta pentru supravietuirea noastra comund. Numai societatii civile 1i std in
puteri de a influenta asupra constiintei si reflectiei politice a diverselor lideri si
grupuri influente, a comunitdtii savantilor din diverse domenii ale stiintei
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contemporane, conectate la nivel global, de a determina mentalitatea politica si
atitudinea fatd de rezultatele progresului stiintifico-tehnologic a paturilor sociale
superioare, a elitei societdtii umane, de a exercita presiuni asupra structurilor
politice si de stat, asupra guvernelor si organizatiilor internationale regionale i
mondiale care, in ultima instantd, poseda unele pirghii si detin accesul la unele
cdi de a influenta la rindul lor, In mod pozitiv, in planul anihildrii acestuia,
asupra pericolului global al disparitiei omului ca specie biologica [4].

In acelasi timp este necesar de avut in vedere si de luat in considerare
procesul reformarii si reinoirii a insasi societitii civile care, de fapt, se prezinta a
fi doar o oglinda ce reflecta nivelul culturii socio-politice, gradul de spiritualizare
a mentalitatii §i moralei sociumului in genere. Fard de un control riguros, cu
sustinerea substantiald a acestui proces de cdtre societatea politica, principiul de
bazd al céreia reprezintd propagarea si apdrarea intereselor de stat, reinoirea
generald socio-moraldi se dovedeste a fi imposibild. in acest fel, pentru
solutionarea paradoxului amintit mai sus, de o importantd primordiald devine
procesul de educare de catre elitele academice a moralei si vointei sociale si
politice, in primul rind, pentru autorevigorarea, autoecologizarea si
biomoralizarea atit a societatii civile cit si a clasei savantilor, inventatorilor dar si
politicienilor, promotori ai unor directii strategice macrosociale [5]. In caz
contrar dezvoltarea societdtii civile in sensul sporirii importantei si rolului
acesteia in plan politic si general-social, poate doar sa dauneze si sa contribuie la
agravarea destinului umanitati, caci promovarea si apararea intereselor personale
in afara interesului general-social, in afara contextului global, devine una
hipertrofiata, bazindu-se doar pe principiul antropocentrismului. Numai
principiul bioetic al biosferocentrismului este capabil sa distribuie §i sa
evidentieze corect prioritatile nu doar ale societdtii umane de azi dar si ale celei
de miine. Anume constientizarea rolului primordial al biosferei in calitate de
mediu optimal de vietuire si existentd a speciei umane, precum s$i a vietii ca
valoare supremd, a naturii §i originii omului insusi, ca parte intrinseca a
biosferei, reprezintd calea cea mai onestd §i mai corecta de solutionare a
conflictului multimilenar dintre om si vietate, dintre socium si naturd. Acuma, de
la fiecare dintre noi — membri activi ai societdtii civile, se cere promptitudine si
vointd morala si civicd de a deveni solidari cu mediul locuit de fiintele vii, cu
natura 1n intregime [6; 7; 8; 9; 10].

Teoria si practica bioeticd contemporand reprezintd o alternativa viabila la
multitudinea de metode si cdi de iesire din criza creatd. Si anume bioetica
reprezinta o incercare concreta de imbinare a dovezilor de prezentd a unei inalte
spiritualitdti si a unei profunde evlavii pentru fenomenul vietii cu elementele de
intelepciune de sorginte metasoficd i metalogica acumulatd pe parcursul a mii
de ani de elaborari savante. Sinteza unei multitudini impunatoare de cunostinte
dintr-o gama variatd de domenii stiintifice (biologie, filosofie, medicina, etica,
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sinergetica, stiinte sociale si politice etc.) In cadrul teoriei bioetice, confirma
faptul ca inca mai este posibild o solutionare decenta a crizei globale in care s-a
pomenit omenirea astdzi si, implicit, prognozele savantilor cu privire la
supravietuirea omului ca specie in biosferd, mai pot insufla optimism. Bioetica
ca teorie §i practicd, contribuie la dezvoltarea tehnologica, teoretica si practica a
societatii civile [11; 12]. La rindul sdu, teoria societatii civile, avind o istorie
multiseculard de dezvoltare, precum si practica vietii civice a sociumului,
dezvoltarea constiintei civice, In mod cardinal influenteaza asupra progresului
gindirii §i practicii bioetice [13].

Anume bioetica ca teorie si practica globalizanta a reusit sd imbine intr-un tot
intreg armonios principiile si categoriile eticii cu cercetarea formelor biologice
de viata, conditiile si specificul patologiilor, ale tratamentului cu fenomenele de
dirijare, influentd si putere socio-politicd. Acest lucru a fost posibil doar in
conditiile discernerii si coboririi la nivelul primar, elementar al categoriilor si
notiunilor fundamentale, de provenientd fie politologica, medicala, sociologica,
eticd sau biologica, insa in final specifice doar bioeticii [14].

Ca pirghie pentru evitarea pericolului disparitiei omenirii, bioetica, se
profileaza a fi, In plan socio-politic, o noua ideologie de supravietuire a omului
ce intentioneaza sd subordoneze toate fortele si resursele umane in vederea
atingerii acestui scop. in contextul revizuirii categoriilor stiintifice fundamentale
chiar notiunea de ideologie este supusad unui proces de transformare profunda si
nu mai poate insemna acelasi lucru ca si in trecut, cici societatea umana, in
perspectiva supravietuirii in biosfera, isi consolideaza intregul potential, intreaga
experientd multimilenara, exprimindu-si strategia si intentiile on cadrul unui nou
tip de ideologie, avind ca scop final unirea si organizarea tuturor elementelor
sociale si fortelor socio-politice, spre deosebire de vechiul inteles al notiunii de
ideologie care vine, mai mult sa dezbine si prin aceasta sa reduca din potentialul
fortelor sociale ca si din impactul acestora asupra destinului propriu [15].

Bioetica si societatea civild sub orice formd de manifestare se legitimeaza si
se sprijind reciproc, de oarece dezvoltarea societatii civile in context bioetic sau
dezvoltarea bioeticii in conditiile evolutiei tehnologice din diverse domenii, si
mai ales din domeniul geneticii, in contextul progresului societitii civile, in final,
reprezinta doar metode, mecanisme de realizare a scopului ultim — salvgardarea,
supravietuirea §i propasirea calitativa si durabild a umanitatii.

Bibliografie:

1. Sprincean S., Sprincean M. Unele aspecte bioetice si biopolitice ale
geneticii medicale: diagnosticul si profilaxia malformatiilor congenitale //
Bioetica, Filosofia si Medicina in strategia de asigurare a securitatii umane /
Materialele Conferintei a XIV-a Stiintifice Internatonale. Red. resp. Teodor N.
Tirdea. - Chisinau, 2009. - P. 88-90.

106



2. Brennan Geoffrey, Lomasky Loren. Democracy and decision: the pure
theory of electoral preference. — Cambridge: Cambridge University Press, 1997.
—237p.

3. Civil society: a reader in history, theory and global politics / Edited by
John A.Hall and Frank Trentmann. — New York: Palgrave Macmillan, 2005. —
308 p.

4. Global Bioethics: the collapse of consensus / Edited by H. Tristram
Engelhard, Jr. —Salem (USA): M&M Scrivener Press, 2006. — 396 p. (culegere
de articole)

5. Keane, John. Global civil society?- Cambridge: Cambridge University
Press, 2005. — 220 p.

6. Lakoff George. Moral politics: how liberals and consevatives think. —2"
ed. — Chicago; London: The University of Chicago Press, 2002. — 471 p.

7. Agar, Nicolas. Liberal eugenics: in difence of human enhancement. —
Malde (USA); Oxford (UK): Blackwell, 2004. — 205 p.

8. Sandel, Michael J. Public philosophy: essays on morality in politics. /
Cambridge (Massachusetts): Harvard University Press, 2005. — 292p.

9. Pragmatic Bioethics. Second edition / Edited by Glenn McGee. —2™ ed.
Cambridge, Massachusetts London, England. //A Bradford Book The MIT Press,
2003. — 293 p.

10.Jeff McMaban. The Ethics of Killing. Problems at the Margins of Life.
Oxford University Press NY 2002. 540 p.

11.Marin A., Gramma R.. Actiunea sociala in interpretare bioetica. //
Filosofie. Stiintd. Politica: realizari, implimentari, perspective / Materialele
Conferintei Internationale din 28-29 noiembrie 2002, coord. V. Tapoc. -
Chisinau : CE USM, 2003. - P. 146-149.

12.Tirdea. T., Marin A. Bioetica: de la tehnologie spre morald prin
interpretare // Bioetica, Filosofia, Economia si Medicina in strategia de
supravietuire a omului: probleme de interconexiune si interac-tiune / Materialele
Conferintei a VIlI-a Stiintifice Internatonale. Red. resp. Teodor N. Tirdea. -
Chisinau, 2003. - P. 33-34.

13.Scripcaru Gheorghe, Ciucd Aurora, Astiristoae Vasile, Scripcaru
Calin. Bioetica, stiintele vietii i drepturile omului. lasi, 1998

14.Tirdea T. N. Elemente de bioetica. Chiginau: Medicina, 2005

15.1Tortep Bau P. buosmuka: mocm ¢ 6yoywee. Kues, 2001

107





