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Studiul de fata isi propune sa trateze diverse tipuri de gregeli intdlnite
frecvent in limba romdnd. Scopul studiului este acela de a atrage
atentia ca uneori cuvintele sunt utilizate in conversatii fara a se tine cont
de semnificatia lor, de valoarea stilistica sau de posibilitatile
combinatorii.

Readucerea limbii noastre in albia fireasca §i repunerea ei
n toate drepturile este datoria si obiectivul stringent pentru soarta
noastra ca neam. Frumos trebuie sd vorbim cu totii: studentul,
inginerul, profesorul, vanzatorul, muncitorul simplu, pentru ca
»,maturitatea culturii publice a spiritului poporal se manifestd cu
deosebire in limba ca si in cultii unui popor care au suit indl{imea
si domina terenul intreg” [1].

Ideea ca toti trebuie sd depunem efort ca limba romana,,sa
straluceasca” este abordatda de catre mulfi lingvisti in diverse
articole, eseuri, studii [2], [3], [4].

Tn exemplele de mai jos ne vom opri la unele cazuri de
exprimare defectuoasa,culese din diverse contexte, care ,,intoxica”
eterul cu surogat lingvistic.

O greseala cronica, ,,cu viza de resedintd” pe teritoriul tarii
noastre este utilizarea eronata a prepozitiilor in, la si de la, din n
urmatoarele contexte: Plec la Italia. Plec in Paris. Vin de la Italia.
Vin din Paris. Deci, corect ar trebui sa spunem: Plec in Italia. Plec
la Paris. Vin din Italia. Vin de la Paris. In cazul in care vom
cunoaste regula care spune ca prepozitiile in, din se folosesc
pentru destinatii — tari si la, de la - pentru destinatii - orase, astfel
de erori nu vor mai fi depistate In exprimdri de genul celor
enuntate mai sus.
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Deseori si verbul a retrai este folosit in mod eronat, cu
sensul de a-si exprima ingrijorarea, nelinistea, sens pe care acest
verb nu-1 are.

De exemplu:Retrdaim ca nu vom reusi sa intram la timp la
ore. Nu vretrai, totul va fi bine! Verbul a retrai, potrivit
dictionarului explicativ, inseamnd a simfi intens ceea ce a mai
simtit o data, iar verbul a se ingrijora inseamna a simfi neliniste,
grija, teamd; a (se) nelinisti, a (se) alarma, a (se) ingriji [5]. Deci,
corect este sa spunem: Ne este frica (ne facem griji) ca nu vom
reusi sa intram la timp la ore. Nu te nelinisti, totul va fi bine! Pe
de alta parte, verbul a retrai se foloseste in urmatoarele contexte:
As vrea sa retraiesc clipele petrecute in copilarie. Mama este
ingrijorata ca copilul ei ar putea retrai momente dureroase.

Un alt exemplu de exprimare improprie limbii roméne
depistam in urmatoarele contexte: Va felicit cu ziua (corect: cu
ocazia zilei...) dumneavoastra de nagstere. Va felicit cu (corect:
prilejul Craciunului) Crdaciunul.

Tineretul nostru prefera deseori sa spuna Bafta!/, In loc de
Noroc!,Succes!, neludndu-se in considerare faptul ca un argotism
nu tine de limba literara. Atat timp cat existd cuvinte care fac
exprimarea corecta si literard, tine de datoria noastra sa luptam cu
limbajele aflate in afara frontierelor limbii literare - argourile,
jargoanele profesionale ale tinerilor, slang-urile constituite din
elemente lexicale rusesti s.a.m.d. Acest fenomen defectuos, care se
produce la nivelul limbii vorbite, este cu adevarat ingrijorator,
deoarece uneori nu se mai tine seama in ce situatii se utilizeaza
cuvintele - formale sau neformale - si astfel fenomenul de poluare
a limbii scapa de sub control.

O ,,cariera stralucitd” face in ultimii ani expresia inclusiv si,
n loc de inclusiv. Tn primul caz, alaturam un cuvant cu acelasi
sens, ceea ce nu este corect. Deci, vom spune corect: Toate
persoanele, inclusiv copiii, au nevoie de viza pentru a calatori in
Statele Unite ale Americii.
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Eronat se utilizeaza si cuvantul deci, cu care prefera sa-si
inceapa enunturile majoritatea intelectualilor moldoveni, inclusiv
profesorii de limba romana, care pledeaza pentru puritatea limbii.
Astfel, nu se ia in calcul faptul ca cuvantul deci nu se foloseste
niciodata la inceput de propozitie fara sa aiba rolul de a evidentia o
concluzie. Asadar, deci se foloseste doar atunci cand vrei sa
evidentiezi o concluzie.

Unii cred ca este corectd si exprimarea de genul La parerea
dumneavoastra, care este situatia in tara? Numai un neroman se
poate exprima astfel. Corecta este insa urmatoarea formulare: Care
este, dupa parerea dumneavoastra, situatia in tara? Sau: Care este
situatia in tard, dupd (parerea) dumneavoastra?

O alta greseala, cu o arie de raspandire imensa, intalnim si
in contextul A patrunde in esenta lucrurilor. Pentru a o evita, e
nevoie sd precizam ca verbul a patrunde are aici sensul de ,,a
percepe, a infelege”. Prin urmare, prepozitia in e strdina
contextului, iar varianta corecta este: A patrunde esenta lucrurilor.

Multi vorbitori de limba romana comit o altd greseala in
urmatorul context: Tmi place de cineva, dar putini cunosc faptul
ca corect ar trebui sa spunem imi place cineva. Explicatia este
foarte simpla - cineva este subiect, deci trebuie utilizat la cazul
nominativ, fara prepozitia de.

Cedeaza si urmatoarea exprimare: abrogarea legii adoptata
anul trecut n favoarea variantei corecte abrogarea legii adoptate
anul trecut, deoarece atunci cand un atribut este exprimat prin
adjectiv, adjectivul se acorda intotdeauna in gen, numar si caz cu
substantivul pe care il determina.

Confuzia termenilor datorita si din cauza da loc unor
exprimdri neadecvate in contexte de tipul: Datorita cetii m-am
ratdacit. Din cauzata am cdstigat. Ludnd in calcul regula, cu
siguranta cd in viitor ne vom exprima corect:Folosim ,,datorita”
cand efectul unei actiuni este unul pozitiv si din ,,cauza” cand
efectul unei actiuni este unul negativ.
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Deci, corecte sunt formularile de tipul: Datorita tie am cdastigat.
Din cauza cetii m-am ratacit.

Pe lista greselilor se regasesc si exprimari de genul de ce te
rézi?te-ai gresit, lectia s-a inceput, nu se meritd,cu forma corecta
de ce razi?ai gresit,lectia a inceput, nu merita. Se pare ca formele
impersonale cu aspect reflexiv ale lui a merita, in cazul primelor
trei exemple, au aparut ca consecinta a unui calc neinspirat dupa
verbele rusesti cuesmocs, nauunamocs, owubamscs, iar in cazul
ultimului exemplu - prin contaminare cu constructiile similare de
tipul nu se obisnuieste, nu se justifica, nu se cade, dar ele nu au
nici o justificare. De aceea in constructii in care se regasesc si
verbele sus-numite nu mai utilizam pronumele reflexiv se.

In ultimul timp observim deseori atit in comunicarea
orald, cat si in cea scrisa utilizarea gresita a pronumelui careva.
Iata despre ce contexte este vorba:careva (corect:niste) abateri de
comportament,careva (corect: 0) problema, careva
(corect:anumite) sume de bani, careva (corect: cineva) are
intrebari. Se pare ca acest careva este o calchiere din limba rusa:
Kakue-mo, Kakou-mo, Kakue-iubo etc. Sa nu uitdm ca careva este
un pronume nehotarat si e gresit sa-1 folosim ca adjectiv. Asadar,
sa nu mai folosim pronumele carevain loc de:
niste, 0, anumite, oarecare, cineva.

O alta eroare depistam si in contextul Pdna numar la trei sa
plecari de-aici! La prima vedere, unii ar zice ca in acest caz nu
existd nici o greseald. Corectd 1nsa este urmdtoarea formulare:
Pdna numar pdana la trei sa plecasi de-aici'Numaram (de la
unu) pdna la trei. Probabil prezenta primului pdnad determina
ezitarea de a-l repeta, dar este necesar si cel de-al doilea.

Si utilizarea verbelor a copiasi a incleia creeaza multe
confuzii vorbitorilor de limba romana. Aceste verbe sunt utilizate
incorect la timpul prezent, in special pentru cd se fac false analogii
cu formele mai familiare (de exemplu, a lauda, a aduna,
care primesc indicativul prezenteu laud, eu adun).Aceasta
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confuzie ar putea sd dispard numai in cazul in care am refine ca
verbele sus-mentionate se conjuga cu —ez, dupa modelul verbelor a
dansa, a urma etc. Asadar, corect este sa spunem eu copiez, tu
copiezi, eu incleiez, tu incleiezi etc. (nu eu copii,tu copii, eu inclei,
tu inclei etc.).

Asupra utilizarii incorecte a verbului a absolvi atrage
atentia si lingvista romana R. Zafiu: ,,In cazul unor verbe vechi in
limba, pare sd se intareascd pozitia formelor fara sufix. Noul
DOOM (2005) consfinteste aceastd tendinta, In mai multe cazuri;
de pilda, pentru verbul a absolvi. Tn DEX, in vechiul DOOM
(1982) se considera ca acest verb suferise o specializare semantica,
astfel incat forma absolva era tipica pentru sensul juridic (,,a scuti
pe cineva de pedeapsa”), iar absolveste se folosea pentru
invatamant ,,a termina un an scolar, un ciclu sau o forma de
invataimant”. In realitate, forma fird sufix, absolvd, s-a impus
pretutindeni si in toate sensurile cuvantului” [6]. Deci, sa spunem
cu totii corect: eu absolv scoala, el absolva liceul etc.( nu eu
absolvesc scoala, el absolveste liceul etc. ).

O alta greseala se comite in cazul utilizarii adjectivului
lucrativ, sensul caruia este, de fapt, care aduce castig; profitabil,
rentabil;folositor, util, si nicidecum nu este corect sa se utilizeze
cu sensul de unde se lucreaza sau de lucru, cum ne mai place
noud, romanilor basarabeni, sd spunem: atmosfera lucrativa,
parlament lucrativ s.a.m.d. In limba roména eroarea apare in urma
asocierii de sens cu verbul a lucra. Asupra acestei erori se
pronunta si lingvistul roman A. Graur In una din lucrdrile sale:
,»Am semnalat ca lucrativ inseamna care aduce Castiguri banesti
(In latineste lucrum avea intelesul de cdstig si numai printr-0
evolutie complicata s-a ajuns in romaneste la sensul de munca, iar
derivatul lucrativ nu a fost format de noi). Din pacate, mai apar si
astazi firme cu atelier lucrativ. Tn fapt nu-mi pot explica de ce e
nevoie sa se marcheze ca in atelier se lucreaza, de vreme ce nu
exista ateliere destinate sederii degeaba” [7].
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In acest studiu am scos in evidentd doar unele formulari
defectuoase in limba romand,pe care le intdlnim frecvent si peste
tot, sirul lor insad poate fi continuat la nesfarsit. Folosirea acestor
greseli, In contextele enuntate anterior, dar si in altele, aduce un
prejudiciu imens limbii romane. De aceea ele trebuie eliminate cat
mai urgent, iar acest lucru se poate face prin identificarea lor ca
greseli de limba, prin evitarea lor datoritd cunoasterii si dintr-0
dorinta launtrica de a ,, a vorbi sdnatos limba mamei” [8].
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