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ESTIMAREA PIERDERILOR DE RECOLTA LA CULTURA GRiU DE TOAMNA
SI A EFECTELOR DE AGROECOSISTEM SI SECURITATE ALIMENTARA

Gheorghe RACOVITA, Valentina ANDRIU CA

Universitatea Agrara de Stat din Moldova

Abstract: In the research presented in the paper, the harvest losses for the winter wheat crop,
carried out over three years (2012, 2013 and 2014), based on the agro-ecological principles of the
food chain evaluation, were assessed from the point of view of food security, using the quantitative
and energetic indicators. Harvest losses were investigated at primary production levels: Eg
(technological works); E; (harvesting); E, (transportation); E3 (storage), the quantitative production
values and detailed energy consumption per unit of area and unit of agricultural product being
studied. The results indicate that harvest losses are a vulnerability to food security and can
undermine the general state of security environment, increase the technological costs per unit of
processed agricultural surface. Harvest losses considerably load the costs for each calorie of food
processed from primary agricultural raw material. The study of the amount of harvest losses has
identified the critical point of energy conversion efficiency in the wheat crop agroecosystem, on the
basis of which we can provide criteria for improving the principles of production across all food
chain directions, including the processing, storage and distribution stages of finished foods.

Key words: agroecology, food chain, harvest loss, energy conversion, potential and real yield,
winter wheat.

INTRODUCERE

Agricultura a fost, continud sa fie si va fi o activitate vitala, de ea depinzand functionarea
durabila a sistemelor agro-alimentare in masura sa asigure cu hrand populatia din granitele statelor
nationale, conform rigorilor de securitate alimentard[12], precum si s genereze un echilibru socio-
economic, politic §i ecosistemic.

In contextul schimbarilor climatice globale, preocupirile pentru asigurarea securitatii
alimentare trebuie sd devina o prioritate a politicilor de securitate la nivel de state, comunitdti de
state i organisme internationale. Un stat are securitate nationald numai atunci cand are securitate

eqge ey

cat si prin importul acestora din alte sisteme, in functie de necesarul de consum din reteaua trofica
nationala. Totusi, in cazul sistemelor agroalimentare ce se completeaza cu produse din alte sisteme
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pe categoriile de alimente deficitare, poate aparea o stare de perturbare a lantului trofic si provoca
dependentd alimentara fata de sistemele sursa.

In aceasta situatie, sistemul agro-alimentar national poate continua si functioneze normal,
creand o impresie confuza a unei stari minime garantatd de securitate alimentara, care de fapt nu
exista.

Conform lui Coste L., si Borza I. 2003, de marimea productiei agricole vegetale depinde
autonomia sau dependenta sistemului agroalimentar al oricdrei tari, care asigurd producerea
resurselor de hrand 1n agroecosisteme, prelucrarea si distribuirea lor membrilor societatii, ingloband
toate subsistemele care concura la realizarea acestor functii [5].

Supravegherea in dinamicd a valorilor de recoltd, pretul unei unitdti de produs agricol
principal, veniturile pe unitate de suprafatd si beneficiile actorilor implicati in procesul de producere,
distribuire §i consum, poate furniza informatii privind modificarile, care de regula conditioneaza
autonomia sau dependenta sistemului agroalimentar al oricarei tari.

Din perspectiva consolidarii mediului de securitate alimentard la nivel national, Biroul
National de Statistica (BNS) al Republicii Moldova a elaborat o metodologie bazata pe 30 indicatori
de determinare a balantei alimentare [14], care caracterizeaza securitatea alimentara a tarii. Accentul
este pus pe aprecierea gradului de dependentd de import cu produse alimentare si nivelul de
autoaprovizionare cu principalele tipuri de produse alimentare.

In descrierea noii metodologii, BNS expres denota faptul ci, volumul productiei nerecoltate,
pierderile recoltei pe teren si pierderile in timpul transportarii de pe teren in locul pentru stocare nu
sunt luate in calcul.

Din perspectiva preocuparilor de securitate alimentara, excluderea acestor date din aprecierea
capacitdtilor de autoaprovizionare cu produse agro-alimentare, in special vegetale, conduce la o
evaluare insuficientd a autonomiei sau dependentei sistemului agroalimentar national, care asigura
producerea resurselor de hrana in agroecosisteme.

Cercetarile efectuate privitor la productivitatea potentiala si reald a agroecosistemelor unor
culturi agricole strategice din sistemul agro-industrial national [8], releva existenta unei diferente
majore Intre indicatorii recoltei medii in cdmp si valorile recoltei statistice prezentate de BNS sau
declarate de antreprenorii agricoli.

Pierderile de recolta de fapt reprezinta o fractiune a produsului agricol principal, pentru care s-
au investit resurse energetice i materiale, au fost exploatate resursele naturale si suportate cheltuieli
financiare, iar eliminarea lor din evaludri si analize contribuie la diminuarea valorilor potentialului
de producere la nivel de culturd sau sistem agricol.

Aceasta fractiune de recoltd variaza cu specia cultivatd si tehnologia aplicatd si conduce la
diminuarea valorica a productiei agricole destinatd consumului si influenteaza bilanturile energetice
a fiecarei verigi de la producere si prelucrare, la distributie $i consum.

Cercetarile efectuate pentru stabilirea ponderii energiei cheltuite in agrocenoza culturii grau de
toamna, denotd ca / Kcal investita - input, corespunde cu 7 Kcal per unitate produs agricol - output
pentru recolta medie in camp si cea calculati. In cazul recoltei declarate, acest coraport se reduce de
aproximativ 2,2 ori, fiind de 7:3[9].

Evaluarea energetica a nivelurilor primare de producere ofera o detaliere a consumurilor de
energie investite pentru a produce o unitate de produs agricol si poate demonstra cum sunt
influentate ulterior valorile energetice pe toate directiile lantului alimentar, inclusiv la etapele de
prelucrare, pastrare si distributie a alimentelor finite.

Parametrii energetici ai biomasei vegetale produse de agroecosistemele din perimetrul statelor
nationale ofera posibilitatea de a distinge modul de utilizare a caloriilor primare de care dispune
fiecare sistem agroalimentar national, in coraport cu resurselor alimentare importate din alte sisteme
de producere.
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Evidentierea coraportului energetic al biomasei vegetale, produse de agroecosisteme si
consumate de populatie de pe un anumit areal, poate oferi metode de consolidare a securitatii
alimentare, structura durabil sistemele agro-industriale si stopa procesele de epuizare si degradare a
resurselor naturale si calitatii mediului.

MATERIAL SI METODA

Obiectele de cercetare au fost agrocenozele amplasate pe solurile poligonului de monitoring
14, Institutul de Pedologie, Agrochimie si Protectie a Solului ,,Nicolae Dimo” [4].

In scopul determinirii productivititii graului de toamna, au fost efectuate masurdri in teren si
colectate date (anii 2012, 2013 si 2014), privind recolta medie In agrocenoze in conditii de
producere a gospodariei agricole SRL ,, Trofion”, comuna Chistelnita, raionul Telenesti.

Determinarea recoltei in camp pentru cultura graului s-a efectuat prin metoda metrica. In
timpul efectudrii cercetdrilor s-a utilizat metodici moderne de analizd agroecosistemica, fiind
studiate caracteristicile modelelor americane, mexicane si europene de dezvoltare a agroecologiei
[7].

Valoarea energiei investite: umand si a combustibililor fosili in agrocenoza culturii de grau in
conditii de producere din gospoddria agricold, s-a evaluat pe baza observatiilor empirice privind
tehnologia aplicatd, resursele energetice investite (input) s$i a continutului exprimat in unitati
energetice din produsul agricol principal recolta (output).

Calculele au fost efectuate pe baza recomandarilor cercetdtorilor din domeniu, dupa
metodologia propusd de Afanasiev V. (1989) si Pimentel D (2008) [2] [6].

REZULTATE SI DISCUTII

Cercetarile privitor la evaluarea productivitdtii potentiale si reale a agroecosistemului culturii
graului de toamna, realizat pe parcursul a trei ani (2012, 2013 si 2014), au scos in evidentd existenta
unei diferente a indicilor recoltei in camp si datele statistice prezentate de Biroul National de
Statistica (BNS). Dupa cum este prezentat in tabelul 1, diferenta indicilor de recolta mentionati este
aproximativ de 40% pentru fiece an cercetat. In rubrica 4 a tabelului 1 sunt prezentate si marimea
indicilor de recolta declarata de antreprenorul agricol, dar care nu poate fi punct de reper in
evaluarea pierderilor de recolta, urmare a lipsei unui act normativ sau juridic la care se poate face
referinta.

Tabelul 1. Diferenta indicilor de recolta pe anii de cercetare, kg/%/ha
Griu de toamna

Unitatea agroecologica Anii de R. medie in R. medie Diferenta
sustenabila cercetare cAmp, statistica, o
kg/ha declarata kg/ha % kg/ha
2012 2726 1700/1200 38 1026

SRL Trofion
com. Chigtelnita, 2013 5529 2900/3000 47 2629

r-nul Telenesti
2014 6495 3400/4000 48 3095

Din aceste considerente vor fi utilizate ca date de reper valoarea recoltei medii Tn camp
obtinute dupa metoda metrica si valorile recoltei statistice, prezentate de BNS.
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Rezultatele cercetarilor releva ca si in anii secetosi, precum a fost anul 2012, predomina o
diferentd dintre recolta medie in camp si valorile recoltei prezentate de BNS, fiind atestata o cota de
38%, iar cantitativ aceasta diferenta este echivalenta cu 1026 kg/ha.

Diagrama 1
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a pierderilor de produs agricol principal
la cultura gréu de toamné
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Pentru anii 2013 si 2014, calificati ca ani benefici pentru sectorul agricol, diferenta indicilor de
recolta este de 47 si respectiv 48%. Cantitativ, valorile diferentei de recoltd sunt de 2629 kg/ha
pentru 2013 s1 3095 kg/ha pentru anul 2014.

Astfel de rezultate au fost obtinute si in cadrul cercetarilor Institutului de Pedologie si
Agrochimie Nicolae Dimo realizate in conditiile de productie a SA Boris Glavan din comuna
Tarigrad, raionul Drochia, unde pe campul 035, cu o suprafata de 45 ha, in anul 2005 a fost obtinuta
recolta de 59,0 g/ha [3].

In anul de referinta recolta statisticd, conform datelor BNS constituie 27 g/ha [15].

Diferenta dintre indicii de recoltd prezentati este de 3200 kg/ha sau de 54%.

O diferenta de 28% dintre recolta medie in cadmp si recolta medie statistica se atesta si in
cadrul cercetdrilor la Statiunea experimentala Chetrosu efectuate de catedra Agroecologie si Stiinta
Solului, UASM 1n anul 2015-2016.

Datele BNS pentru anul 2016 relevd valori a recoltei medii de 3500 kg/ha, iar in cadrul
cercetdrilor recolta la cultura grau de toamnad a fost de 4966 kg/ha, fiind estimata o diferenta de 1466
kg/ha [1].

Metodologia BNS prevede ca, productia de cereale este prezentatd in greutate dupa curatare si
uscare [16]. Urmare acestei precizdri putem constata ca diferenta valoricd a indicilor de recolta
reprezintd pierderile care se produc la etapele de producere ale lantului alimentar i mai cu seama la
etapa de recoltare, care de facto este prima (Etapa I), urmatd de etapa a doua — transportare (Etapa
11) si respectiv a treia — prelucrare/depozitare (Etapa I11).

Pentru o intelegere si evaluare corespunzatoare a acestui proces a fost elaboratd diagrama 1,
unde a fost descrisd schematic evolutia pierderilor de recoltd, care conform datelor din tabela 1
constituie in medie 40% din fractiunea produsului agricol principal.

366



La elaborarea schemei din diagrama 1 s-a tinut cont de principiile agroecologice de evaluare a
lantului alimentar, unde recolta este calificatd ca produs agricol principal si reprezintd o fractiune
din productia biologicd primara netd — biomasa vegetalda [5], ce corespunde cu Etapa 0, din
diagrama.

La plantele cultivate productia agricola principald variaza de la o specie la alta, fiind cuprinsa
atunci cand este reprezentata prin seminte, intre 17 si 50% din biomasa aeriana, iar la radacinoase si
tuberculifere, intre 70 si 77% din biomasa totala.

Indicele de recolta medie a semintelor in cazul graului de toamna este de 31-39% si poate varia
intre limitele 23 si 46% din biomasa totala a plantei de cultura [5].

In contextul cercetat si prezentat in diagrama, fractiunea produsului agricol principal (Etapa 0)
a fost apreciat la o cotd de 45% din productia biologica neta, care este ca valoare, recolta medie in
camp prezentata in tabelul 1.

Conform rezultatelor cercetarilor, cota pierderilor de recoltd pentru toate trei etape ale lantului
alimentar descrise, variazd foarte putin pe anii studiati, Tn mediu constituind 40% din fractiunea
produsului agricol principal.

Deoarece, la momentul cercetdrii nu s-a studiat iIn mod separat repartizarea pierderilor de
recolta pe etape, a fost statuatd ideea de a repartiza cota de 40% din pierderi in mod echivalent
fiecarei etape. Astfel, diferenta de recolta pentru fiece etapa descrisa va fi de 14% din valoarea
calculatd de la fractiunea de produs principal.

Pierderile de recolta, inregistrate la etapele incipiente ale lantului alimentar, conform
definitiilor date de FAO [11], sunt parte componentd a fenomenului pierderilor de produse agro-
alimentare destinate consumului. Efectele pierderilor de recoltd genereaza impact economic, social
si ecologic asupra intregului sistem agro-alimentar. Cu atat mai mult, pierderile de recolta la etapele
descrise, provoaca si o incarcatura suplimentard pentru fiece unitate energeticd a produselor de
consum pe tot parcursul lantului alimentar.

Literatura de specialitate oferd, ca reguld, o analiza si evaluare a pierderilor agro-alimentare in
baza indicatorilor cantitativi, deoarece sunt mai accesibili si pot fi usor comparati. Totodata, unii
cercetatori evalueaza pierderile de recolta in unitdti energetice sau in unitati economice [13].

In contextul evaludrii productivitatii potentiale si reale a agroecosistemului graului de toamns,
din perspectiva consolidarii capacitatilor de autoaprovizionare cu produse agro-alimentare, conform
rigorilor de securitate alimentara, si stabilirii ponderii consumurilor energetice in subsistemul de
producere, a fost utilizatd metodologia integrata de evaluare, bazatd pe indicatorii: 1) cantitativi i 2)
energetici. Totodatd au fost efectuate calcule a indicatorilor energetici pe unitate de suprafata si
unitate de produs agricol principal, reflectate in tabelul 2 si respectiv tabelul 3 a prezentului studiu.

Rezultatele cercetarilor integrate a pierderilor de recolta pe unitate de suprafatd agricola sunt
prezentate in tabelul 2, unde sunt descrise atat valorile cantitative, cat si valorile energetice a
produsului agricol principal — output, precum si a valorilor energiei investite — input.

Datele sunt expuse pentru trei etape tehnologice (E1 — recoltare, E2 — transportare si E3 —
prelucrare/depozitare). Etapa tehnologicd EO reprezintd suma tuturor proceselor care sunt aplicate la
nivel de agrocenozi pani la recoltare. In baza datelor input si output a fost determinat si
randamentul de conversie al energiei pentru toate patru etape tehnologice cercetate. Corespunzator
criteriilor statuate de repartizare echivalenta pe etape tehnologice, pentru anul agricol 2012, valorile
pierderilor de recolti la fiecare etapi cercetati este de 336 kg/ha. In anul agricol 2013, pierderile de
recolta se situeaza la cota de 876 kg/ha, iar in 2014 acestea inregistreaza valori de 1032 kg/ha.

Cauzele acestor pierderi de recoltd pot fi diferite. La etapa de recoltare E1, pot fi fractiuni
nerecoltate, pierderi tehnice a combinei. Pentru etapa de transportare E2, pierderi de produs agricol
principal pot apdrea ca urmare in timpul transportarii din cauza starii tehnice a remorcilor si
conditiile de teren.
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Tabelul 2. Indici de recoltd si valoare energeticd pentru cultura grau de toamna,
pe etape tehnologice si anii de cercetare

Etapa Indice de Pierderi de [Valoarea energetici a Energie investitf Randamen
tehnologica recoltd, kg/ha recolti, kg/ha |recoltei (output), kcal (input), kcal | t conversie
2012
E, 2708%* 8665600 1198690 1.7
E, 2372 336 7590400 1341461 1:5
E, 2036 6515200 1357901 1:4
E; 1700%* 5440000 1491461 1:3
2013
E, 5529* 17692800 1198690 1:14
E, 4653 376 14889600 1341461 1:11
E, 3777 12086400 1405851 1:9
E; 2900%** 9280000 1738191 1:5
2014
E, 6495* 20784000 1198690 1:17
E, 5463 1032 17481600 1341461 1:13
E, 4431 14179200 1416811 1:10
E; 3400%* 10880000 1806451 1:6

*Recolta medie in camp **Recolta statistica

Randamentul de conversie al energiei investite in
agroecosistemul culturii graului de toamna, 2013

Randamentul de conversie al energiei investite in
agroecosistemul culturii graului de toamna, 2012
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Figura 1. Randamentul de conversie al energiei investite in agroecosistemul graul de toamna
pe perioada anilor 2012-2014.
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Tabelul 3. Bilantul energetic pe unitate de produs, 1kg grau de toamna, kcal

Ani de 2012 2013 2014
cereetare Consu.m Cota Coraport in % Consu.m Cota Coraport in % Consu.m Cota Coraport in %
Eta el;irlil; input, Valoarea | Valoarea el:rf;; input, | Valoarea | Valoarea eI;irl%le input, | Valoarea | Valoarea
tehnolggic pkcal ? keal input pierderi p keal ? keal input pierderi pkcalg, keal input pierderi
E, 443 100 0 217 100 0 185 100 0
E, 566 +169 13 87 288 +71 5 95 246 161 5 95
E, 708 +143 2 98 372 +84 4 96 320 +74 3 97
E; 877 +122 25 75 599 +227 11 89 531 +211 11 89

In contextul prelucririi si stocarii — etapa E3, se pot inregistra pierderi ca urmare a selectarii
din masa produsului agricol principal a resturilor de plante, seminte de buruieni, precum si a unor
fractiuni de produs care raman in spatiile unde au fost amplasate temporar.

Analiza indicatorilor valorici ai produsului agricol principal, atat pe etapele tehnologice
cercetate, cat si prin prisma diferentei recoltei medii in cadmp si a celei statistice, denota, ca
pierderile de recolta exercitd un efect diminutiv asupra productivitdtii reale a agroecosistemului
culturii graului de toamna.

Efectul diminutiv al pierderilor de recolta este evidentiat si in contextul evaludrii indicilor
bilantului energetic a produsului agricol principal (input/output), pe unitate de suprafata, prezentate
in tabelul 2. Astfel, valoarea energetica a recoltei output se reduce de la 8665600 kcal, la 5440000
kcal pentru anul 2012. O evolutie similard evidentiem si in anii 2013 unde outputul se reduce de la
17692800 kcal, la 9280000 kcal, iar in 2014 aceste Inregistreaza o diminuare de la 20784000, la
10880000 kcla.

Totodata, calculele energiei investite (input) releva o crestere a indicilor energetici, avand
efectul cumulativ, fapt ce conduce la o reducere a randamentului de conversie al energiei. In ordinea
celor expuse, valoarea energiei investite pand la etapa E, este de 1198690 kcal, echivalenta pentru
anii de cercetare, deoarece fisa tehnologica aplicatd de antreprenor, este identicd pentru fiece an
agricol. Calculele valorilor input prezentate in rubrica 4 a tabelului 2 releva o crestere de pand la
1491461 kcal pentru anul 2012. Respectiv, pentru anii 2013 si 2014, valoarea input la etapa E; este
de 1738191 kcal si 1806451 kcal.

Analiza indicilor energetici ai recoltei, pe fonul reducerii acestor valori din cauza pierderilor
de produs agricol principal, coraportat la energia investitd pe unitate de suprafatd agricola, arata o
scadere a randamentului de conversie al energiei. Dupa cum este prezentat in tabelul 2, randamentul
de conversie al energiei In anul 2012 scade de la 1:7 (Eg) la 1:3 (E3). O tendintd similard se
evidentiaza si in anii 2013, cu valori de la 1:14 (Eo) la 1:5 (E3) si respectiv 2014 de la 1:17 (Ey) la
1:6 (E3).

Aceastd tendintd devine mult mai clard in contextul prezentdrii grafice a evolutiei valorilor
energetice a inputului §i outputului produsului agricol principal, prezentat in figura 1.

In cadrul cercetarilor productivitatii potentiale si reale a agroecosistemului culturii graului de
toamnd a fost calculat si bilantul energetic pe unitate de produs agricol, in cazul culturii cercetate,
1ar ca unitate conventionala fiind valoarea energeticd a 1kg seminte de grau de toamna, ce constituie
—3200 kcal.

Rezultatele evaluarii valorilor energiei investite si obtinute pe unitate de produs agricol,
prezentate n tabelul 3 si figura 3, releva o tendinta diminutiva cauzatd de pierderile de recolta.

Deoarece valoarea energeticd a unui kilogram de seminte de grau este o constanta, s-a analizat
valoarea energiei investite si a coraportului procentual a valorilor pierderilor de recoltd din valoarea
energiei investite.
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Astfel, detalierea bilanturilor energetice pe unitate de produs, reflectd cu o mai mare precizie
modul cum pierderile de recoltd influenteaza valorile energetice si efectele de la o etapa la alta a
lantului de producere. In tabelul 3 a fost evaluati ponderea valorilor energiei investite — imput per
kilogram care este invers proportional cu valoarea recoltei obtinute.

Dupa cum observam la recolta de 2726 kg/ha in anul 2012 valoarea energeticd pentru
producerea a 1 kg de grau de toamna in agrocenoza cercetata a fost de 443 kcal - investite.

In anii agricoli 2013 si 2014, unde recoltele au fost mai mari dupa cum urmeazi - 5529 si
respectiv 6495 kg/ha, valoarea inputului este mult mai mica, fiind de 217 si 185 kcal per kilogram.

Prin detalierea energiei investite pe etape tehnologice (tabelul 3) a fost posibil de calculat si
valoarea pierderii din cota inputului, coraportat kilocaloric si procentual. Astfel, din tabelul 3
observam ca valoarea procentuald a pierderii de recoltd variaza de la o etapa tehnologica la alta si pe
anii de cercetare.

Conversia energetica imput/output pe unitate de produs,

-] - -
5 cultura griu de toamna
-
% 3500 - - — -
g5 3000 = = = =
=
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Figura 3. Conversia energetica input/output pe unitate de produs, cultura grau de toamna.
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Rezultatele denota, ca cota inputului propriu zis, exprimat prin energie cheltuitd sub forma de
combustibili fosili, fortd umana si tehnologica variaza intre 10-20%, pe cand cota pierderilor este
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situatd intre 70-90%.Concomitent, datele din tabelul 3 si figura 3 demonstreaza, ca pierderile de
recolta la etapele tehnologice primare, genereaza impact energetic asupra produsului realizat in
agrocenoza, majoreaza costul per unitate si conduc la incarcatura energetica pe tot lantul alimentar.
Din datele figurelor 2 si 3 rezulta, ca in cazul predominarii pierderilor de produse agro-alimentare si
la etapele urmatoare a lantului alimentar, randamentul de conversie va Inregistra un punct critic, iar
coraportul dintre valorile output si input va fi egal cu unu (Re=1).

Aceastd evolutie a randamentului de conversie a energiei este prezentat in tabelul 4 si
evidentiaza, ca pana la punctul critic, randamentul de conversie al energiei in agroecosistemul unei
sau altei culturi va Inregistra o tendinta pozitiva (Rey), iar de la acest punct se va atesta o tendinta
negativa (Re).

Prin reducerea pierderilor de recoltd si investirea rationald a energiei — input, punctul critic
(Re=1) poate fi exclus sau extins catre etape ulterioare de procesare a produselor agro-alimentare.
Determinarea bilanturilor energetice $i calcularea randamentului de conversie al energie oferd
posibilitatea de a elabora un sistem diagnostic rapid de determinare a pierderilor de recoltda si
identificarea solutiilor de imbundtatire pentru fiece etapd tehnologicd de functionare a sistemului
agroindustrial.

CONCLUZII

Excluderea datelor privind pierderile de recoltd conduce la o evaluare incompleta a
capacitatilor de producere in regim sistemic real. Rolul pierderilor de recolta pe parcursul lantului
alimentar are o semnificatie diferita. Din aceste considerente sistemul de indicatori implementat de
BNS privitor la balanta alimentara si indicatorii care caracterizeaza securitatea alimentara nu ofera o
evaluare deplind a potentialului de producere a agroecosistemelor unei sau altei culturi agricole si

O astfel de abordare face dificila identificarea criteriilor de determinare a necesarului de
autoaprovizionare cu produse agroalimentare la nivel national din resursele proprii in functie de
potentialul de producere al agroecosistemelor culturilor, sistemul agroindustrial practicat.

Datele cercetarilor privitor la productivitatea potentiald si reala a agroecosisemului culturii
graului de toamnd in perioada 2012, 2013 si 2014 releva existenta unor diferente intre datele
indicatorilor recoltei In camp si recoltei declarate sau statistice.

Pierderile de recolta afecteaza insdsi antreprenorii agricoli, cu efect socio-economic asupra
proprietarilor de terenuri care au dat in folosintd pentru o cotd parte din produsul agricol principal.
In aceste circumstante investitiile isi pierd din eficacitate.
in producere, precum si a resurselor de sol, cu impact negativ asupra starii si nivelului de
functionare a acestuia pentru viitor.

Efectele pierderilor de recolta genereaza impact economic, social si ecologic asupra intregului
sistem agro-alimentar. Cu atat mai mult, pierderile de recoltd provoaca o incércatura suplimentara
pentru fiece unitate energeticd a produselor agricole pe tot parcursul lantului alimentar.

Pierderile de recolta reprezinta o vulnerabilitate pentru securitatea alimentara si poate submina
starea generala de securitate, deoarece conduc constant, an de an, la sporirea costurilor tehnologice
pe unitate de suprafatd agricold prelucratd. Concomitent pierderilor de recoltd incarcd simtitor
costurile pentru fiece calorie de produs alimentar procesat din materia agricola primara.

Stabilirea cuantumului pierderilor de recoltd in cazul agroecosistemelor culturilor ce stau la
baza trofica a sistemului agroindustrial si a ponderii energiei cheltuite sub forma de combustibili
fosili, fortd umand si tehnologicd, oferd criterii pentru Imbundtitirea capacitatilor actuale de
producere, evidentierea modificarilor de degradare agro-tehnologica si poate contribui la
ameliorarea situatiei financiare la nivel de producatori si consumatori.
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Elaborarea unui sistem diagnostic rapid, poate furniza date despre starea componentelor de

producere agro-alimentard la diferite nivele agroecosistemice in cazul culturilor ce stau la baza
complexului agro-industrial national.

Cercetarile privind pierderile de recolta trebuie sa fie realizate pe fiece culturd in parte,

pornind de la campul agricol, cu stabilirea ponderii consumurilor energetice in subsistemele de
producere de la prelucrarea terenului pana la recoltare, depozitare, procesare si oferirea spre consum
a produselor agro-alimentare.
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