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Abstract. Modality as a major exponent of interpersonal relations has been extensively
studied. It is mostly studied in a highly individual centered view that individual speakers
and their relations to one another are central, and social relations are built up through the
linguistic interactions of speakers. In most cases, a modal verb expresses the speaker’s or
the author’s attitude at the time of speaking. So, it is very necessary that we learn the
meaning of the modal verbs in certain contexts. This paper aims at explaining difficulties
involved in the treatment of modals by presenting meaning-definitions through paraphrases
which take underlying culture-based assumptions into account. Special focus will be given
to various meanings and uses of two modals ,must” and ,can” based on the examples taken
from different presidential inaugural addresses.
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Modalitatea este una dintre cele mai complexe si mai confuze categorii, a cdrei
abordare s-a facut in lingvistica actuala din diverse perspective (semanticd, sintactica,
pragmatica etc.) in
vederea definirii conceptului respectiv in plan general lingvistic sau cu aplicare la o limba
anumita. Multiple fatete ale acestei categorii permit o interpretare poliaspectuald si,
desigur, presupun o discutie in contradictoriu, pornind de la aspectul filozofic, logic,
ontologic pana la cel lingvistic. Pare adevarata afirmatia ca acest concept este unul dintre
cele mai actuale [1], avand in vedere implicatia lingvistica a fenomenului si numeroasele
studii care au tratat subiectul in cele mai diverse limbi.

Sintetizand teoriile expuse pe paginile literaturii de specialitate cu privire la
categoria modalitatii, putem constata o pluralitate de opinii. Modalitatea este interpretata
in dependenta de continutul si mijloacele de actualizare, diferite de la o limba la alta, drept
0 categorie gramaticala, sintactica, lexico-gramaticald, semanticd, functional-semantica,
semantico-pragmatica s. a. [2].

Modalitatea este vazuta ca ,relatie dintre locutor si enunt” [3], idee impartasita si de
autorii Gramaticii Limbii Romane (GALR) si conceputa drept ,raportul locutorului la un
continut propozitional” [4]. Acestia apreciaza modalitatea drept o categorie semantica,
partial gramaticalizata, stabilindu-se trei tipuri de modalitate: epistemica, deontica si
apreciativa, spre deosebire de alte orientari care includ si modalitatea alethica de inspiratie
logica [4]. P. Gherasim o vede ca ,manifestare explicita a optiunii vorbitorului” [5].
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Modalitatea mai este interpretatd si ca ,raportare la realitate” [6] sau ca ,raportare a
vorbitorului la cele exprimate, racordate la realitate” [7-8]. In aceastd ordine de idei,
consemnam si faptul ca se face distinctie intre modalitate si pseudomodalitate ,dinamica”,
ce presupune prezenta relatiilor obiective privitoare la continutul referential [4].

Aceasta detaliere fugitiva am facut-o din considerentele unei evidentieri a
caracterului universal al categoriei modalitatii, proprie limbilor in general, dar cu mijloace
specifice de actualizare pentru fiecare idiom in parte. Modalitatea este una dintre
categoriile cele mai importante fara de care comunicarea interumana ar fi incolora. La
nivelul enuntului, tipologia vasta a sensurilor modalitatii, reclamand gama de stari
intelectuale si afective ale subiectului vorbitor, poate fi actualizatda/exteriorizata printr-o
varietate largd a mijloacelor de expresie. In limba romand aceste mijloace sunt de mai
multe tipuri: lexicale [9] gramaticale, lexico-gramaticale, si prozodice [4].

Semiauxiliarele modale sau, mai recent, verbe modale / modalizatori verbali / operatori
modali [4] constituie mijloace de marcare a atitudinii subiective a locutorului fata de
realitatea descrisa prin limbaj. Ele prezinta particularitati gramaticale specifice prin
pierderea independentei functionale drept consecinta a atenudrii unor caracteristici
categoriale, fapt care a condus si la mutatii pragmatice: vorbitorul poate privi realizarea
unei actiuni ca posibila, necesara, dorita, permisa, aparenta, isi poate asuma o obligatie,
poate reda capacitatea sau intentia realizarii actiunii s. a.

Termenul preferat de majoritatea cercetatorilor care si-a cucerit o pozitie mai stabila
nu numai in literatura de specialitate, ci si in gramatici este cel de semiauxiliar, remarca C.
Dimitriu [10]. Tntrucat aceste verbe ocupd o pozitie intermediara dintre auxiliarele propriu-
zise si verbele predicative, termenul de semiauxiliar este in masurd sa acopere realitatea
lingvistica data.

A fost promovat si termenul de operator modal, propus de E. Vasiliu [apud 11], preluat
si aplicat la predicatul verbal compus de M. Borchin [ibidem], ca mai tarziu sa fie utilizat si
fn GALR [4].

Ambii termeni acopera realitatea vizata, atat cel de semiauxiliar modal, cat si cel de
operator modal. Consideram, in virtutea traditiei, ca este mai acceptabila denumirea de
semiauxiliare modale pe care o vom promova in continuare.

Particularitatile sintactice ale acestor semiauxiliare au generat discutii contradictorii,
problema ramanand inca in actualitate prin complexitatea ei si prin maniera de a interpreta
faptele de limba. Aceste controverse tin de aprecierea functionalitatii lor ca mijloace
lexicale sau lexicogramaticale de redare a modalitatii. Nu este stabilit un inventar concret
al acestor verbe, numarul lor variind de la un cercetator la altul.

Lingvistii autohtoni au recunoscut caracterul nepredicativ unui numar mult mai mare
de verbe, spre deosebire de opiniile unor cercetatori, considerandu-le semiauxiliare de
modalitate. Astfel, S. Berejan, vorbind despre imbinarile infinitivale, atesta 43 de verbe ,cu
caracter modal’, pe care le distribuie in cinci grupe tematice [12]. O contributie importanta
la studiul semiauxiliarelor de modalitate este aceea a prof. A. Ciobanu, care atesta in limba
romanad actualda 60 de verbe pe care le repartizeaza in 11 grupe tematice in functie de
sensul exprimat posibilitatea, necesitatea, dorinta, capacitatea, fncercarea, nesiguranta,
simularea, confirmarea, indrdzneala, preferinta, permisiunea [13]. Tn studiul siu despre
infinitiv, I. Diaconescu indica aproximativ 34 de verbe din limba cronicarilor, care se supun
distributiei verb + a + infinitiv, dar considera infinitivul din imbinadrile date cu functie de
subiect sau complement direct [14].
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S. Berejan relata ca varianta de clasificare propusa ,nu are nimic rigid si absolut”,
multe din verbele atestate necesitand grupari suplimentare [12], chestiune care constituie
subiectul preocupadrilor dintre cele mai recente a cercetdtoarei E. Zgarcibaba [15]. Astfel,
cercetatoarea a delimitat circa 110 verbe, pe care le-a clasificat dupa principiul logico-
semantic in 7 grupe tematice sau microcampuri semantico-functionale.

Aceste oscilatii in stabilirea configuratiei subclasei semiauxiliarelor de modalitate i-
au obligat pe cercetatorii de mai tarziu ai acestui fenomen lingvistic sa precizeze criteriile
in baza carora poate fi demonstrat caracterul de semiauxiliar modal “trasaturile lexico-
gramaticale care fac posibila delimitarea acestei clase verbale, trasaturi care sa faciliteze
formularea conceptului de semiauxiliaritate” [16]. De exemplu, pe baza urmatoarelor criterii:
a) calitatea de verb de opinie/atitudine; b) calitatea de indicator a cel putin unei valori
modale de referintd; c) asocierea cu un verb la moduri nepersonale sau la conjunctiv
echivalent cu infinitivul/participiul; d) calitatea de component al unui predicat verbal
compus; e) calitatea de marcator al unor modalitati de re.

Mentionam ca consideratiile de factura semantica a semiauxiliarelor modale depind
in mare masura de datele de natura pragmatica cu care ajung deseori la
consubstantialitate. Pentru imaginea moderna a investigatiilor semantice este ilustrativ
modelul de analiza avansat de B._Pottier [17], model care reprezinta o sinteza de directii
din care se exercitd presiuni asupra unei micro sau macro unitdti semantice. In principal,
acestea sunt: a) de interes lingvistic (contextul); b) de interes pragmatic (situationalul,
intentionalul si cognitivul).

Cognitiv

Sens

Context Situatie

semantic

' ica
Lln 'StiCé Pra at

Intentie

Figura 1. Modelul de analiza semantica dupa B. Pottier.

Preluarea stricta a acestui model ar crea falsa impresie ca interesul lingvistic se
manifesta pe o portiune mai fngusta din conjunctura in care se infiripa sensul semantic in
comparatie cu interesul pragmatic. In realitate, faptele colaterale antrenate in descriptia de
sens semantic sunt suprapuse fntr-un context lingvistic de amploare variabila care cuprinde
date subsumabile unei situatii de discurs (situationalul, cognitivul, intentionalul) abordate
prioritar de pragmatica.
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Situatia de discurs (sau situatia de comunicare) constituie ansamblul de circumstante in care
se realizeaza enuntarea. Situatia de discurs inglobeazd cadrul fizic si social in care se
produce enuntarea, imaginea pe care interlocutorii 0 au despre ea, ... evenimentele care au
precedat enuntarea, ...identitatea interlocutorilor, ideea pe care fiecare dintre ei si-o face
despre celalalt (inclusiv reprezentarea pe care fiecare dintre ei o are cu privire la ce
gandeste celalalt despre el.)

Prezentarea datelor esentiale din configuratia situatiei de discurs este benefica
pentru complexarea analizei semantice in cazul microunitdtilor semantice pe care le
genereaza semiauxiliarele. O dezvoltare pragmatica a investigatiei sensului ajuta la
alegerea variantei optime in prezentarea lui structurald, mai ales in situatiile in care, din
cauza polisemiei elementelor sintagmatice, se pune problema optiunii pentru una din
posibilele variante de sens.

Tn timp ce adverbele de modalitate sunt in general monosemantice, toate
semiauxiliarele de modalitate indica mai mult de un sens modal. Nu se poate pune finsa
semnul egalitdtii intre potentialul expresiv al semiauxiliarelor de modalitate. Numarul
sensurilor din pletora semantica a unui semiauxiliar este direct proportional cu frecventa
acestuia fn uzul lingvistic. Prin urmare, cele mai frecvente semiauxiliare - a putea si a
trebui — dezvolta si cele mai multe sensuri in spatiul modalitatii.

Pentru a demonstra caracterul dual al acestor semiauxiliare de modalitate consideram
oportuna referinta la discursurile de investitura ale presedintilor B. Obama, T. Basescu si V.
Voronin, care vor fi abreviate in continuare, in functie de numele autorilor, ca B.O., T.B. si
V.V. Optiunea pentru cei trei presedinti este aleatorie, fiind determinata de accesul liber la
mesajele lor, pe internet. In acelasi timp, am ales mesaje prezidentiale cu autori diferiti in
ideea de a decela atat elementele recurente, cat si cele variabile.

Sensurile semiauxiliarului de modalitate a putea
Semiauxiliarul a putea, la forma afirmativa si negativa, are multiple valente semantice
modale:

- ca modalizator alethic indica:

e valoarea modala <posibil>:

,Daca politicenii nu vor explica cetdtenilor care sunt costurile procesului de integrare, el
se poate transforma intr-un esec. (T. B.)
e valoarea modala <imposibil>:

Nu putem sa vorbim de integrarea, cu demnitate, in Uniunea Europeana fard sd nu
rezolvdm problemele majore ale Romdniei: coruptia si sdrdcia. (T. B)
- sensul modal /capabil/, derivate din valoarea modala <posibil>:

Mereu si mereu acesti bdrbati si femei au luptat, s-au sacrificat si au muncit pdnd ce li s-
au jupit palmele pentru ca noi sa putem avea o viata mai bund. (B. O.)
- sensul modal /incapabil/, derivate din valoarea modala <imposibil>:

Astdzi va spun cd provocdrile cu care ne confruntdm sunt reale. Sunt grave si numeroase.
Nu vor putea fi invinse cu usurintd sau in scurt timp. (B. O.)
Lozincile, chiar dacd sunt deosebit de progresiste, nu pot asigura nimic. (V. V.)
- ca modalizator epistemic exprima:
e valoarea modala <probabil>:
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Provocdrile noastre poate cd sunt noi. Instrumentele cu care le vom invinge poate cd sunt
noi. (B. 0.)
[...] si motiv pentru care un barbat al carui parinte acum mai putin de saizeci de ani
ar fi putut fi refuzat sa fie servit intru-un restaurant [...]. (B. O.)
e valoarea modald <cert>:

[...] va@ spunem acum ca spiritul nostru este mai puternic si nu poate fi frant; nu ne
veti supravetui si va vom invinge. (B. O.)
- ca modalizator deontic reda:
e valoarea modala <permis>:

Acesta este sensul libertdtii noastre si al credoului nostru — motiv pentru care bdrbati,
femei si copii de toate rasele si de toate credintele se pot uni intru sdrbdtoare in acest magnific
mall, si motiv pentru care un bdrbat al cdrui pdrinte acum mai putin de saizeci de ani ar fi putut
fi refuzat sa fie servit intr-un restaurant poate sd stea in fata dumneavoastrd si sd depund
jurdmantul sacru. (B. O.)

e valoarea modala <interzis>:
Realizarea acestui scop nu poate fi amanata. (V. V.)

Din exemplele date pana acum reiese complexitatea structurii semantice a
semiauxiliarului de modalitate a putea, implicat in deservirea tuturor tipurilor de modalitati
logico-lingvistice. Datorita posibilitatii de departajare a principalelor sensuri dezvoltate in
context lingvistic de a putea si de corelare functionala a acestui verb cu campuri modale
distincte, se pot delimita, artificial mai multe subtipuri ale verbului a putea - notate cu
indici, corespunzatoare tipurilor de modalitati pe care le exprima:

- aputeal - corespunzator modalitatilor alethice si valorii fundamentale <posibil>;

- a puteaZ - corespunzator modalitatilor epistemice si valorii fundamentale si

valorii fundamentale <probabil>;

- a putea3 - corespunzator modalitatilor deontice si valorii fundamentale

<permis>.

Intre aceste trei subtipuri, care reprezintd sectoarele de expresivitate modal3 ale
semiauxiliarului, se mentin legaturi semantice specifice oricarui cuvant polisemantic,
intrucat toate sensurile actualizate de a putea deriva direct sau indirect din semul nucleic
<posibil>, definitoriu pentru a puteal.

Sensurile semiauxiliarului de modalitate a trebui:

La randul sau, semiauxiliarul de modalitate a trebui se remarca prin numarul ridicat de
valente semantice modale. Acesta exprima:

- ca modalizator alethic:

e valoarea modald <necesar> :

Anume de aceea astdzi noi trebuie sd constientizam cd in fata statutului std o sarcind extrem de
dificild si, totodatd extrem de importantd. (V. V.)
Asa a fost si in trecut. Si asa trebuie sd fie si pentru generatia de americani din prezent. (B. O.)

e valoarea modala <non-cecesara>:

Astdzi democratia semnificd pentru popor nedreptate si cinism, in cel mai bun caz, libertatea de

2

a alege intre doud rele. Cuvdntul “lege” a devenit sinonim cu “coruptie”, “reformd” -cu “stagnare”,

Journal of Social Sciences March, 2019, Vol. Il (1)



76 V. Ciumacenco

“sdrdcie” si “nenorocire”. Ca rezultat, comunitatea Internationald ne considerd cea mai coruptd
tard din Europa, cea mai sdracd din CSI. Si nu trebuie sa dam vina pe Vestul democratic sau pe
Rusia contemporand! (V. V.)
- ca modalizator epistemic cu valoarea modala <probabil> si valoarea modala
<cert>, nu s-au intalnit in discursurile analizate.
- ca modalizator deontic :
e valoarea modala <obligatoriu>:

Intreprinzdtorul nostru s-a format in conditii de luptd inegald cu statul. Astdzi statul trebuie sd-si
achite datoriile fatd de acesta. Asigurat de reteaua sa de misiuni si reprezentante diplomatice,
statul trebuie sd-si asume rolul de agent principal in prezentarea productiei moldovenesti pe
pietele externe. (V. V.)

Presedintia, Parlamentul, Guvernul, puterea judecdtoreascd trebuie odatd si pentru totdeauna sd
iasd din cadrul intereselor de grup, de castd sau de partid. Constitutia Republicii Moldova trebuie
sa devind unicul suport eficient si acceptat pe care trebuie sd se fundamenteze colaborarea
puterilor in stat, si nu doar declarativ, ci de facto. (V. V.)

Nu voi accepta nici un amestec al politicului in institutiile statului care trebuie sd actioneze
conform Constitutiei si legilor statului. Ele trebuie imediat depolitizate si puse in slujba
cetateanului. Conducdtorii acestor institutii trebuie sd stie ca schimbarea puterii nu inseamnd cd
se schimbd stdpanii. (T. B,)
[...] nu putem sd nu credem cd ura veche se va stinge intr-o zi, cd linia care separd etniile se va
topi curdnd, cd pe mdsurd ce lumea devine tot mai micd, umanitatea noastrd comund se va
dezvdlui curdnd, iar America trebuie sa-si joace rolul de inauguratoare a noii ere de pace. (B. O.)
e sensul modal /recomandabil/, derivat din valoarea modala
<obligatoriu>:

Statul contemporan trebuie sa exprime in egald mdsurd interesele tuturor membrilor societatii.
Statul contemporan trebuie sd creeze conditii pentru armonia acestor interese, sd gdseascd
compromisuri, sa garanteze egalitatea tuturor in fata legii. Anume un astfel de stat va cdstiga
stima si increderea poporului, anume asa scopuri vor coincide cu interesele de perspectiva ale
vecinilor nostri geopolitici si ale comunitatii internationale.(V. V.)

Apartenenta la un partid politic sau altul nu trebuie sa ne impiedice sa lucrdm impreund pentru
cetdtenii care ne-au investit cu putere si, in egald mdsurd, cu responsabilitate. (T. B,

Pentru cda lumea s-a schimbat, si noi trebuie sd ne schimbdam odatd cu ea. (B. O.)

Evaluand aportul semantic al semiauxiliarului de modalitate a trebui in sfera
modalitatii in acelasi mod in care am apreciat sensurile modale ale verbului a putea, vom
remarca si potentialul sdu polisemantic determinat de nuantarea sensurilor de baza
<necesar> si <obligatoriu>, sensuri care fi asigura functionalitatea in trei tipuri logico-
lingvistice de modalitdti. Tn consecintd distingem trei subtipuri semantice ale
semiauxiliarului a trebui:

- atrebuil - corepunzdtor modalitatilor alethice si semului fundamental <necesar>;

- atrebui2- corespunzdtor modalitatilor epistemice si semului fundamental <probabil>;

- atrebui3- corespunzdtor modalitatilor deontice si semului fundamental <obligatoriu>.
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Sensul modal, rezumat la indicarea unei valori care apartine unui anumit tip de
modalitate sau a unui sens modal derivat din aceasta, se determind contextual si explica
incapacitatea semiauxiliarelor de modalitate de a forma singure predicatul unei propozitii.
Ca verbe nepredicative, semiauxiliarele au doar functia de formant predicativ, dependent de
asocierea cu un verb plin, din punct de vedere semantic, in structura unui predicat. Prin
urmare, in combinatie cu un verb la moduri nepersonale sau cu un conjunctiv,
semiauxiliarele de modalitate, ca si cele de aspect, formeaza un tip analitic de predicat,
pentru care gramatica actuald foloseste fie termenul de predicat verbal nominal compus, fie
denumirea de predicat complex cu operator modal.

In general, in niciunul din contextele de ocurentd specifice, semiauxiliarele nu se pot
echivala cu un verb predicativ “plin” din punct de vedere semantic, ci doar cu
adverbe/locutiuni adverbiale, cu expresii verbale impersonale sau cu alte semiauxiliare de
modalitate/verbe cu sens modal:

- a puteal - este sinonim cu adverbele de modalitate posibil, imposibil, cu
locutiunile adverbiale cu putintd, cu neputintd, cu expresiile verbale a fi posibil, a fi
capabil, a fi in stare (sd) etc.

- a putea? - este sinonim cu adverbele de modalitate probabil, incert, sau cu
expresia verbala e incert si poate fi echivalat functional cu modul prezumtiv etc.

- aputea3 - este sinonim cu expresiile verbale impresonale a fi permis, a fi interzis,
a fi recomandabil, sau cu verbele cu sens modal a permite, a interzice etc.

- atrebuil - este sinonim cu expresia verbala a fi necesar, cu locutiunea verbala cu
sens modal a fi nevoie (sd) etc.

- a trebui? - este sinonim cu semiauxiliarul a puteaZ, cu adverbele de modalitate
probabil, cert, incert si poate fi echivalat functional cu modul prezumtiv,

a trebui3 - este sinonim cu adverbele obligatoriu, interzis, cu expresiile verbale a fi
obligatoriu, a fi recomandabil, a fi interzis, cu semiauxiliarele a fi si a avea si poate fi
echivalat functional cu modul imperativ.

in loc de concluzii

Complementaritatea intre modalitati nu se manifesta doar prin faptul ca ordinea
traditionala a combinatiilor modale este modalitatea epistemica urmata de cea deontica, Ci
si prin polisemia si ambiguitatea unor expresii modale sau semiauxiliare modale analizate
care pot fi interpretate atat in sens epistemic, cat si deontic.

Prin urmare, se poate constata ca ambele modalitati prezinta atat trasaturi comune
cat si diferente. Printre trasaturile comune mentionam apartenenta modalizatorilor la
aceleasi categorii gramaticale si folosirea acestora atat in contexte epistemice, cat si
deontice, cum este cazul semiauxiliarelor modale a putea, a trebui. Acestea pot semnifica
necesitate si posibilitate, atat dintr-o perspectiva subiectivd, bazata pe inferente, cat si
dintr-o perspectiva autoritara, in stare sa stabileasca regulamente.

Studiul efectuat asupra acestui tip de discurs, ni-a permis sa observam predominanta
expresiilor modale deontice in comparatie cu cele epistemice. Intrucat discursurile politice
urmaresc in linii generale sa-i convinga pe receptori si sa-i determine sa actioneze intr-un
anumit fel, de exemplu, prin votarea unui anumit partid politic, era firesc de asteptat ca
modalitatea deontica sa fie intrebuintatd mai frecvent decat cea epistemicd. Astfel, in
discursul politic, modalitatea orientata spre interlocutor, care nu afecteaza nivelul de
adevar al frazei, ci care implica realizarea actiunii prezentate in aceasta, prevaleaza asupra
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modalitatii orientate spre vorbitor, prin care acesta isi manifesta gradul de implicare, de
responsabilizare fata de adevarul continut in mesaj.

Sensul modal, rezumat la indicarea unei valori apartinatoare unui anumit tip de
modalitate sau a unui sens modal derivat din aceasta, se determina, de reguld, contextual si
motiveaza incapacitatea semiauxiliarelor modale de a forma singure predicatul unei
propozitii. Ca verbe nepredicative, semiauxiliarele au doar functia de formant predicativ,
dependent de asocierea cu un verb plin, din punct de vedere semantic, in structura unui
predicat.

Chiar daca se considera ca doar contextul poate sa defineasca sensul unui cuvant,
uneori acesta este insuficient pentru a discerne tipul de modalitate caruia apartine o
anumita expresie, intrucat contextul nu este un dat invariabil, ci o constructie continua la
care participa si ascultatorul prin capacitatea de a infera si de a interpreta.
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