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Abstract. Marxian philosophy looks at the world as a set of processes whose unfolding must
be analyzed theoreticaly, not as a set of things that can be understood as isolated observable facts.
What must be understood about a process are the inner tensions that provide the driving force
behind its transformations. These intrinsic conflicts — called ,, contradictions” by Hegel and Marx —
are source of ,, development” meaning not merely quantitative growth but qualitative
transformation.

In the language of biology, they were not explaining anatomy but evolution. In the language
of physics or economics, they were not explaining statics but dynamics. In the language of
sociology they were not explaining structures but processes — and in particular, they way that
processes change structures. Causation, in Marx and Engels, is matter of interaction rather than a
one — way mechanism. Thus there is neither pure determinism not pure chance, but instead a stream
of events reflecting both ,,accidental” factors and underlying forces whose necessary relationships
shape the general tendency of these events as a whole.

The manner in which Marx and Engels sought to investigate causation was be seeking
underlying patterns of internal tensions, which by definition cannot be seen directly by collecting
concrete facts. Rather, the overwhelming complexities of empirical reality must be reduced to
manageable proportions by abstracting those features considered essential and focusing the
analysis on these. After determining the relationships and conflicts inherent in these essential
features, a fuller and richer approximation to reality can be achieved by then considering some of
the features initially put aside in the name of simplicity.

Keywords: historical-scientific ~ materialism, economic  crisis, unemployment,
industrialization, criminality of the capitalist system, legal consciousness
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Introducere.

Contributia teoretica a lui Karl Marx (1818 -1883) se inscrie intr-o pluralitate de sfere,
incepind cu filozofia, continuind cu sociologia, economia politica si sfirsind cu elaborarea unei
ideologii care a stat, de mai bine de un secol, la baza miscarii comuniste. Diferitele componente ale
gindirii marxiste au cunoscut evolutii istorice distincte. Ipostaza teoriei marxiste ca sociologie a fost
mult timp trecutd cu vederea, diminuata, atit de catre marxisti, cit si de catre nemarxisti, in legatura
cu ea existind inca multe confuzii. Nu este intimplator faptul ca un cunoscut sociolog ca Tom
Bottomore isi punea o intrebare de genul: ,Marxismul trebuie sd fie considerat ca o teorie
sociologicd printre altele sau un corp unic de gindire, o lume intelectuala complet proprie, care
constituie o alternativa radicalad a sociologiei ca mij-loc de a intelege si orienta actiunea umana in
societate?" (Marxism and Sociology, 1978). Inca din anii '20 s-a constituit
in marxism ideea cd acesta trebuie considerat a fi mai degraba o ,,filozofie criticd" care exprima
punctul de vedere asupra lumii, ,,constiinta de clasa corecta a proletariatului”, decit o stiinta pozitiva
a societatii. Scoala de la Frankfurt, activd si 1n prezent, sustine in esentd o pozitie
similard: Marxismul este o filosofie criticd" opusd ,pozitivismului sociologic". Majoritatea
sociologilor actuali considera teoria marxistd ca reprezentind una dintre marile elaborari
sociologice, o teorie de referintd a sociologiei actuale.

Desi nu a elaborat lucrari teoretice sistematice in perimetrul sociologiei, K. Marx a adus
contributii importante la constituirea acestei discipline, Tn mod special, contributia sociologica a lui
Marx se considera ca se inscrie in urmatoarele domenii: acordarea fenomenelor sociale a unui statut
ontologic autonom, cu propria lui logica, obiect legitim al unei analize stiintifice specializate;
articularea unei teorii a organizarii si dinamicii societatilor, o macrosociologie; teoria alienarii;
elaborarea unor puncte de vedere distincte, imposibil de evitat in disputele actuale din analiza
sociologicd a principalelor sfere ale vietii sociale: politica, drept, morala, artd, religie, stiinta,
filozofie, schimbare sociald, revolutie, familie, natiune, natura umana. Strategia explicativa propusa
de Marx poate fi gasitd in mod special in Ideologia germana (1845). Un prim element al acestei
strategii se referd la rolul constiintei (abordarea ,,materialistd" a societdtii), in explicarea
fenomenelor sociale trebuie sa pornim nu de la constiinta actorilor (individuali si colectivi), ci,
dimpotriva, trebuie sa explicam constiinta acestora prin conditiile lor de viatd. Trebuie sa se
porneasca de la ,,observatia empiricd a indivizilor umani asa cum sint in realitate, adicd asa cum
actioneaza, cum produc bunurile materiale, deci asa cum se comporta in cadrul anumitor premise si
conditii materiale independente de bunul lor plac"; fenomenele sociale trebuie explicate nu prin
constiinta oamenilor, ci prin conditiile materiale, obiective, de producere a lor, prin alte fenomene
sociale, cum se va exprima E. Durkheim cu 50 de ani mai tirziu. ,,Nu constiinta determina existenta,
ci existenta sociala a oamenilor determina constiinta lor sociala".

Ideile trebuie explicate ele insele ca produse ale modului real de viata al actorilor. ,,Chiar si
plasmuirile nebuloase ale creierului oamenilor sint sublimari ale procesului lor de viata material,
care se poate constata pe cale empirica si este legat de premise materiale". Prin aceasta strategie,
Marx opereaza o ruptura cu filozofia sociald speculativa si promoveaza dezvoltarea unei stiinte
pozitive a vietii sociale. Semnificatia fenomenelor sociale nu trebuie cautatd in constiinta actorilor
lor, ci 1n ele Insele; este o semnificatie obiectiva, practica, rezultanta a interdependentelor obiective.

Cel de al doilea component al strategiei explicative marxiste se refera la descifrarea acestei
interdependente obiective. Societatea formeaza un sistem in care fiecare element, subsistem
(economic, politic, juridic, moral, religios etc.) interactioneaza activ cu toate celelalte. Economicul
reprezintd insd factorul determinant in ultimd instantd. Argumentarea rolului determinant al
economicului reprezinta caracteristica distincta a sociologiei marxiste. Modul de organizare sociala
a activitatii productive (modul de productie) este responsabil de profilul general al organizarii
sociale, de tipul de societate globala (formatiunea sociald). De aici si o metoda specifica de analiza
a tuturor celorlalte fenomene sociale, pe care o gasim actualmente desemnata ca ,,metoda reductiei
structurale": toate fenomenele sociale trebuie sa fie analizate pornind de la structura economica a
societdtii respective care, Intr-o masurd mai directd sau mai indirectd, este responsabila de profilul
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sau general. Subsistemele vietii sociale (politicul, dreptul, morala, religia) nu au o evolutie absolut
autonoma, ci profilul lor structural este dat de configuratia organizarii economice a societatii
respective. Acest principiu explicativ este formulat in teza ca baza economica determina in ultima
instanta suprastructura.

Economicul este determinant intr-un dublu sens. In primul rind, in calitatea sa de furnizor
gene-ral de bunuri, de resurse pentru toate celelalte subsisteme, activitati sociale. Chiar si timpul
liber este in functie de nivelul productivitdtii muncii. Din acest punct de vedere, gradul general de
dezvoltare a societatii este in functie de gradul de dezvoltare a activititii productive. In al doilea
rind, modul de organizare sociald a productiei determind, in ultima instanta, organizarea intregii
societiti. In acest sens, Marx a formulat doud ipoteze fundamentale:

1) Nivelul si caracterul fortelor de productie determina tipul relatiilor de productie. Fortele
de productie, tehnologia in primul rind, capacitatile productive de care o colectivitate dispune la un
moment dat, nu reprezintd un element neutru social, ci unul activ. Ele determind un anumit mod de
organizare a productiei (relatii de productie). (,,legea" concordantei tipului relatiilor de productie cu
nivelul si caracterul fortelor de productie).

2) Organizarea sociald a productiei (relatiile de productie sau baza economicd) determina, in
ultima instantd, toate celelalte sfere ale vietii sociale, suprastructura (sistemul politic, juridic,
morala, religia, etc.), inclusiv profilul general al societatii (formatiunea sociald). Din aceasta teorie a
organizarii societatii decurge o perspectivd asupra mecanismelor schimbadrii sociale. Presiunea
necesitatilor colectivitatii genereaza un proces continuu de dezvoltare a fortelor de productie. La un
anumit nivel al dezvoltarii lor, acestea genereazd un anumit tip de relatii de productie si prin
acestea, un anumit tip de organizare a societatii globale.

Dezvoltarea in continuare duce la un moment dat la o contradictie intre noul nivel si caracter
al fortelor de productie si vechile relatii de productie, contradictie care reprezinta sursa structurala a
schimbarii sociale: cristalizarea unor noi relatii de productie si modificari corespunzatoare in
intreaga organizare a societatii. Acest proces de schimbare sociald structurala este desemnat prin
conceptul de revolutie sociald. Gasim de asemenea in lucrarile lui Marx o serie de puncte de vedere
distincte care au influentat profund gindirea secolului XX: teoria asupra economiei capitaliste si a
implicatiilor ei sociale (Capitalul 1864-1876), o teorie a societatii preindustriale bazate pe ,,modul
de productie asiatic" (Bazele criticii economiei politice, 1857-1858) stratificarea sociald si structura
de clasa a societatii, inclusiv teoria luptei de clasa, a sistemului politic ca arena a luptei de clasa
pentru controlul puterii politice si al revolutiei sociale, conceptul de ideologie, unul dintre cele mai
interesante concepte ale sociologiei capitaliste §i post capitaliste; formularea unei prognoze asupra
dinamicii societatii actuale (teoria societatii socialiste); sociologia artei, religiei, filozofiei, moralei,
dreptului, familiei, natiunii; o influenta teorie a naturii umane si a aliendrii in care 1si gasesc sursa
multe din criticile umaniste ale societatii actuale.

1. Analiza criminologica a teoriei marxiste.

Dialectica marxistd impusa de Karl Marx (1818-1883) si Friedrich Engels (1820-1895)
explica fenomenele sociale printr-o necontenitd devenire a realitatii sociale si se desfasoara prin ea
insasi, procesele legindu-se unele de altele, influentindu-se reciproc, deoarece totul este intr-o
continud miscare si schimbare. In dialectica marxista, orice lucru se afla intr-o devenire permanents,
astfel ca in mod practic nu existd nimic definitiv sau absolut. Miscarea dialectica, spre deosebire de
migcarea mecanica, isi are sursa devenirii Tn propria sa existentd, avind un caracter autodinamic,
produs de tendinta permanentd de schimbare, stare explicati de legea schimbarii dinamice. In
spatiul social, procesele obiective care se produc sunt legate de altele, conform postulatului marxist
ca orice proces este influentat si la rindul sdu influenteaza toate celelalte procese coexistente
determinind evolutia si aparitia unor procese noi. In acest mod, dialectica impune prin legea actiunii
reciproce, integrarea actului singular intr-o activitate generald, care va forma un ansamblu de
procese legate intre ele, desi se afld intr-o permanenta schimbare. Contradictiile temporare si cele
fundamentale formeaza o sinteza, care este diferitd de simpla adunare a elementelor componente,
deoarece desi realitatea in cadrul interactiunii obiective este complexa, 1n acelasi timp este si
individuala.
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Orice fenomen social trebuie privit mereu pe cale de a se modifica in sensul aprecierii sale,
ca rezultat al unor cauze dar §i ca o viitoare cauza pentru fenomene viitoare. Universul insusi este
rezultatul evolutiei de la forma elementara la forma cea mai complexa, iar actinile umane desi au un
caracter liber si voluntar produc rezultate globale care uneori contrazic vointa fapturilor. Legea
contradictiei,determind modificarea fenomenelor si a lucrurilor, ajungind-se pind la transformarea
acestora in contrariile lor, deoarece fiecare dintre acestea, contine in acelasi timp atit o teza,cit si
ceea ce 1 se opune pina nu devine antiteza.

Lupta dintre fortele devenirii care se succed in afirmarea si negarea fenomenului sau lucrului
genereaza fazele si starile unei miscari impunind, in cele din urma, un alt fenomen sau un alt lucru,
care desi se aseamdna cu cel vechi este totusi diferit prin dinamica si complexitatea sa. Lupta
permanenta si unitatea acestor contrarii, negarea negatiei ajutd la dezvoltarea miscarii lucrurilor
pentru a le asigura devenirea in alte forme. Raporturile practice dintre fenomene determina
schimbari directe numai prin saltul de la o anumita structura cantitativa la o structura calitativ noua,
devenind astfel alte fenomene. Trecerea aceasta se poate realiza fie prin acumuldri normale, fie prin
acumulari rapide, neobisnuite, de rupere a unui echilibru, specifice revolutieicare inlatura stadiile
vechi, depasite de noua evolutie si pu-ne bazele unei evolutii viitoare.

Ideile fundamentale privind evolutia sociald constau in determinarea acesteia de catre
relatiile de productie care impun structura economica ce asigurd suprastructura politica si juridica.
Modul de productie determina, la rindul sdu, viata sociala cu formele sale concrete (politica,
juridica, religioasa). In evolutia societatii apar contradictii acute intre relatiile de productie si fortele
de productie, deoarece constiinta individuala este determinata de existenta obiectiva. De aceea,
pentru a se ajunge la dezvoltarea sociald este necesar sa se schimbe radical baza economica,
imprejurare care se infaptuieste de reguld, prin revolutie ca mijloc de afirmare a luptei dintre clasele
sociale.

Materialismul istoric indicind evolutia societatii se foloseste de notiunile, principiile si legile
particulare evidentiate de stiintele sociale. In raporturile dintre societate si individ determinarea este
impusa in structura economica si in special in raportul direct cu proprietatea. Comportamentul uman
face parte din structura sociald in cadrul scolii marxiste de criminologie (Marx school of
criminology) s-a pus accent pe legatura dintre individ si societate, stabilindu-se raporturi de
colaborare, dar si dealienare. Marxismul a stabilit legitatile care indicd geneza criminalitatii in
societatea capitalista: factorii de natura economicd, politicd, sociala, religioasa, culturald care
determind si explicd in mod nemijlocit atitudinile si comportamentul personalitatii delicvientului.
Unele procese sociale constind in aglomerarea populatiei, saracia, migrarea in zonele
industrializate, bolile determina aparitia contradictiilor care duc la comiterea delictelor.

Filosof, economist §i teoretician al socialismului german fiind profund influientat de
economistii englezi Adam Smith, David Ricardo si James Mil, Marx a pornit de la principiile
acestora pentru ca apoi sa-i contrazica afirmind ca, inegalitatea intre indivizi este produsd de
conditiile oferite de societate, astfel ca aceasta nu are un caracter natural. Marx a introdus concepte,
reguli si principii noi privind contradictiile antagoniste intervenite intre clasele sociale, cauzele
producerii si finalitatea socio-umana a acestora. Admirind si contrazicind teoriile hegeliene, Marx
isi expune propria filozofie despre societate in lucrarile ,,7eze despre Feuerbach” si ,,Ideologia
germana”. Ideile sale desavirsesc intr-o maniera specificd procesul de emancipare a constiintei
sociale, noua sa teorie despre cunoastere fiind fundamentata pe critica ferma, militanta fata de
conceptiile idealiste. Acesta afirma cd in societatea socialistd, care presupune un grad ridicat al
congtiintei individuale, criminalitatea va disparea. Infrac-tiunile avind caracterul unor anomalii
sociale vor fi eradicate, deoarece in socialism forma de proprie-tate colectiva nu este generatoare de
fapte antisociale.

Forta motricd a schimbarilor sociale trebuia sd fie proletariatul, reprezentat de clasa
muncitoare care va deveni o forta politica apta sa distruga capitalismul pentru a asigura trecerea la
socialism. Criminalitatea apare ca urmare a existentei unui numar mare de deosebiri de natura
economica intre burghezie, reprezentatd de clasa capitalistilor care detin principalele mijloace de
productie, care angajeaza si exploateaza forta de munca oferita de clasa proletara. Criminalitatea va
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dispdrea in orindiuirea socialistd In care toti indivizii detin averea in mod egal. La aceasta stare se
va ajunge doar dupd eliberarea proletariatului de conservatorismul non-revolutionar si doar 1n
situatia cind proletariatul va constata cd revolufia este singura forma de inlaturare a sistemului
capitalist.

Marx este considerat un precursor al sociologiei, deoarece in analiza societatii capitaliste, a
prezentat complexitatea relatiilor sociale, in raporturile individului cu statul si perspectiva
miscarilor sociale ca urmare a influientei exercitate de forma de proprietate asupra mijloacelor de
productie si a rapiditatii schimbarilor tehnologiei. Principiile elaborate de Marx au modificat starea
politica a statelor Europei de Est si Americii de Sud, devenind adevarate invataturi pentru
conducatorii politici ai acestora. Doctrina marxista a stat la baza doctrinelor partidelor socialiste si
comuniste in care se prevedea ca forfa de munca reprezinta singura forma de lupta pentru indivizii
din lumea capitalistd, evolutia socialad a lumii constind in construirea societdtii comuniste.

Conlflictele sociale inerente produc dezechilibre sociale grave care nu pot sa fie controlate de
indivizi sau de statul capitalist, ideologia avind functia de a indica Tmpartirea societatii in clase
antagoniste si lupta dintre acestea. Repartitia inegala a resurselor provoaca interese divergente intre
clasele sociale care se confruntd in lupte (revolutii, razboaie). Ideile marxiste au generat o miscare
intelectuald si politicd de proportii vaste si a contribuit la schimbarea modului de gindire, la
formarea unei noi stari de spirit citeva decenii, istoria filosofiei europene retinindu-1 pe Karl Marx
ca pe un mare ginditor si filosof al umanitatii, teoretician social. Preocupat de stiinta economica si
de istorie. Preluind metoda dialecticd a lui Hegel, Marx i-a schimbat sensul din idealism in
materialism, acordind pondere transforma-rii cantitatii in calitate. Abordarea
criminalitatii de teoria marxistd din punct de vedere criminologic, a fost posibild da-toritd unor
premise subiective din perioada revolutiilor burghezo-democratice, ai socialistilor utopiei primitive,
iluministilor, democratilor revolutionari, socialistilor utopiei tirzii care au sezizat faptul ca omul
reprezintd o fiintd sociald, iar comportamentul sdu pozitiv sau negativ este determinat cauzal,
ulterior unanim a fost recunoscut faptul, ca fenomenul criminal se datoreaza unei cresteri ai fortelor
de productie si dezvoltarea proprietatii ce este distribuitad inechitabil in societate.

Idei criminologice au fost sesizate in lucrarea lui Th. Morus ,,Utopia”, unde criminalitatea
este cauzatd de orinduirea feudala, care prin legile sale, Intru mentinerea ordinii sociale, aplica
pedeapsa capitala si cea corporald, iar fenomenul criminal se datoreaza si proprietatii private. Fiind
un militant contra represiunilor medievale, Morus a propus o serie de masuri social-economice i
educative in scopul prevenirii criminalitatii si posibilitatii reintegrarii ulterioare a celor condamnati,
in cadrul societatii. A criticat institutiile politice, sociale si economice din acel timp si concomitent
a propus un plan de organizare a acestor institutii.in calitatea sa de functionar administrativ si om
politic, acesta se convinsese pe deplin de marea importanta a starii economice a populatiei pentru
buna desfasurare a vietii lor. Insa chiar si organizarea economici a societatii intemeiatd pe dreptul
de proprietate, reprezintd un izvor nesecat de vicii, iar pe de alta parte, de crime si delicte.

Aceasta situatie se creeaza pentru ca dreptul de proprietate oferd multora posibilitatea sa
acumu-leze averi peste necesittile lor. Intinderea pamintului determina totalul produselor agricole,
in timp ce numadrul bratelor muncitoare suma produselor industriale, insd in cazul in care, din
aceastd sumd mar-ginitd, bogatii care reprezintd minoritatea, acumuleazd averi ce depasesc
trebuintele lor, este normal ca pentru ceilalti, adicd pentru sdraci, sd nu mai ramina de ajuns. lar
apoi, cind acestea din urma, darima barierele dreptului de proprietate pentru a-si procura cele
necesare, societatea catalogheaza faptele lor, drept infame si le pedepseste aspru. Furturile
degenereaza in jertfe de viatd omeneasca sau raniri ori asasinate si toate acestea datorita conditiilor
mizere in care oamenii traiesc.

Ca om politic, Th. Morus a avut ocazia sa observe ce putin se interesau regii englezi de
bunasta-rea materiald a poporului. Pentru sporirea veniturilor lor: alterau monedele, cereau impozite
extraordi-nare pe care le intitulau contributii benevole, amenintau cu razboaie ce nu aveau loc, spre
a cere impozite noi, dezgropau legi vechi cazute in desuetudine pentru a putea amenda pe cei ce nu
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le observau. In lucrarea sa ,,Utopia”, Morus argumenteaza posibilitatea excluderii unui cod penal
din doua motive: primul este acela ca intr-o societate, in care trebuintele sunt satisfacute, nivelul
crimelor si delictelor

este foarte scazut si in al doilea rind, pentru ca magistratii ar trebui sa judece dupa circumstantele
fiecarui caz in parte si nu dupa principii abstracte.

Un alt socialist al utopiei primitive este Thomaso Campanella, care in lucrarea ,,Cetatea
soare-lui” se pronuntase asupra unei societdti ce are la baza proprietatea comund, munca obligatorie
dar pe perioade reduse de timp, despre o colectivitate absoluta, in care veniturile vor fi repartizate
dupa necesitati. Printre reprezentantii [luminismului, putem mentiona pe astfel de ginditori renumiti
ca: Grotius, Spinoza, Bacon, Locke, Voltaire, Rousseau, Montesquieu, Diderot, Lamartine,
Beccaria, care au recunoscut in unanimitate faptul ca infractionalitatea isi are originea n mizerie,
ignoranta si nedreptatea sociald, iar actiunea legilor asupra criminalitdtii au un caracter limitat 1n
timp si spatiul geografic. A fost Inldturate explicatiile de ordin mistic si fatalist, ratiunea fiind la
baza tuturor lucrurilor si fenomenelor.

2. Criminalitatea si factorii socio-economici decisivi in teoria marxista.

Reprezentantii scolilor economice din criminologie considerda cd deoarece relatiile
economice determind toate celelalte tipuri de relatii in societate, atit pozitive cit si negative, ele si
sunt elementul primar (cauza) care genereaza criminalitatea. Orice tip de relatii economice,
contradictiile acestora genereaza criminalitatea. Totusi, relatiile economice de piatda se
caracterizeaza prin cel mai inalt nivel al criminalitatii, inclusiv si in tarile cu o economie prospera.
Aceasta se explica prin faptul ca relatiile respective sunt bazate pe concurentd, somaj programat,
stoarcerea unui profit c¢it mai mare, stratificarea materiald si sociald a oamenilor. Adeptii ideii ca
relatiile economice sunt baza primara a criminalitatii sustin ca, anume raportul oamenilor fata de
mijloacele de producere, rolul acestora in organizarea sociald a muncii, determind modul de
repartizare a bunurilor sociale, adica determind inechitatea sociald reald din societate. Inechitatea
sociala genereaza contradictii si conflicte intre grupurile sociale care deseori se manifestd prin
diferitele fapte socialmente periculoase.

Marxismul considera ca toate actiunile umane sunt rezultatul conditiilor de existenta sociala
si in primul rind a factorului economic, care este considerat factor hotaritor in istorie, in viata
sociald sau in comportamentul individual. Toate teoriile criminologice marxiste au la baza
principiile materialismului istoric ai carui intemeietori sunt Karl Marx si Frederich Engels.

Avind studii juridice, Marx a scris foarte multe lucrari despre schimbarile sociale din aceasta
perioadd (anii 1760-1840). Teoria sa este strins legatd de schimbarile sociale, politice si istorice,
precum si de dezvoltarea economica. La baza conceptiilor marxiste se afla conflictul dintre fortele
materiale de productie si relatiile sociale. Fortele materiale de productie se refera la posibilitatea si
capacitatea societatilor de a produce bunuri materiale, iar relatiile de productie se refera la relatiile
dintre oameni, incluzind relatiile de proprietate, care determina modul de distribuire a bunurilor (de
exemplu, relatiile intre stapinul de sclavi si sclavi, feudal-taran, capitalist-proletar etc). Anume
neconcordanta dintre fortele de productie si relatiile de productie genereaza schimbari social-
istorice.

In consecinti, Marx a prezis ci va avea loc o brusci si violentd restructurare a relatiilor
sociale, in care capitalismul va fi inlocuit de socialism. Acest lucru se va datora si faptului ca
proprietatea din ce in ce mai mult va fi concentratd in miinile a tot mai pufini oameni §i in rezultat,
din ce in ce mai mul{i oameni vor deveni muncitori cu ziua la ceilalti, in loc sd munceasca pentru
sine.

Marxismul considerd cd numai conditiile vietii materiale a oamenilor, generate de sursa
relelor - proprietatea privata, determind si explicdA comportamentul criminal. Prin urmare
criminalitatea este determinata de factori obiectivi-economici si are un caracter istoric.

Marx considera infractorul ,,nimic mai mult decit o persoand, care a incélcat legea”, cu toate
ca in operele sale, privea esenta umana nu ca pe o abstractie inerentd a individului izolat, ci ca
ansamblu al relatiilor sociale. Asa, personalitatea infractorului este privitd ca o categorie social-
istoricd, ce implicd ideea de permanentd transformare a fiinfei umane in raport cu schimbarile
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petrecute in sfera relatiilor sociale. In teoria marxistd regasim un numar mare de teze accentuate si
astazi:

e Criminalitatea este un fenomen social si istoric;

Impotriva criminalititii trebuie dusa o lupta continui a intregului popor.

Activitatea sau directia principald a luptei impotriva criminalitafii o constituie prevenirea ei;
Omul nu este un simpul spectator la constituirea propriei sale personalitati;

Producind mijloace de subzistentd, oamenii se produc, se transforma, se ,,creeazd” pe ei
ingisi.

Un alt criminolog marxist, Willem Bonger, sustine in lucrarea sa ,,Criminalitatea si condifia
economica”, ca sistemul economic capitalist 1i incurajeaza pe toti oamenii sa fie egoisti si lacomi si
sda-si urmareasca propriile interese, fara sd ia in consideratie binele celorlalti. Bogatul avind
posibilitati legale 1si va atinge dorintele egoiste, pe cind cel sarac nu va avea astfel de posibilitati si
va recurge la crima. Dupa Wiliam Bonger, cauza criminalitatii (cu precddere infractiunile contra
proprietatii) este saracia proletariatului. Dintre concluziile lui Bonger evidentiem:

1. crima este urmarea unui comportament social normal,

2. 1n sine nici un act nu este imoral (i prin aceasta nici criminal). Criminalitatea Tnsumeaza
actiunile care reflecta moralitatea curenta in schimbare;
infractiunile contra proprietatii sunt acte sociale care afecteaza clasa dominanta;

4. ca o consecintd a sistemului capitalist, omul devine mai egoist si mai capabil sd comitd

infracti-uni;

5. reprezentantii clasei dominante vor savirsi infractiuni daca:

e vor avea prilejul sa obtina avantaje nelegitime;

e lipsa lor de bun simt 1i va impinge sa incalce normele in vigoare;

e 1n calea lor catre succesul social, bogatii savirsesc cele mai reprobabile acte;

e ca rezultat al saraciei, crima poate avea o filiatie directa din aceasta (furtul comis
pentru supravietuire) sau indirectd (cele mai alese sentimente umane obturate de
catre mizerie); ,,criminalitatea nu este influentatd de nivelul bunastarii, ci de modul
de distributie a bogatiei”.

Determinismul economic a fost preluat de catre David Gordon, in S.U.A., care sustinea ca
insecuritatea economica naste in indivizii o teama fatd de ziua urmatoare, dar si ,,dorinta
competitiva de a cistiga ceva din bunurile inegal distribuite pretutindeni in societate”, conducind la
infractiuni. In acest mod acesta a descris urmatoarele categorii de infractiuni:

-crima din ghetou (locurile de munca accesibile tinerilor din ghetou ofera salarii mici si prezinta
riscul constant al concedierii; multe tipuri de infractiuni din ghetou ofera o puternica reducere
financiara, un statut superior si adesea un risc scazut privind arestul si pedeapsa);

-crima organizatd (jocurile de noroc, prostitutia, distribuirea de droguri sunt ilegale in mod
intemeiat, dar sunt foarte cautate, fiind aducatoare de bani, iar riscul prinderii §i pedepsirii mic);

-crima corporatiei (existenta corporatiilor se datoreaza necesitatii protejarii §i  sporirii
capitalului, iar mijloacele ilegale sunt in cadrul acestora ramin a fi un proces obisnuit).

Dupa anul 1925, criminologia marxista va disparea practic de pe arena cercetarilor stiintifice
si se va reintoarce la mijlocul anilor 70 ai secolului trecut. In prezent, teoriile marxiste au multi
adepti in special In S.U.A., care considera ca marxismul este o stiintd complexd, un model de
actiune ce ar putea inspira aplicarea teoriei n practica.

Teoriile economice includ in categoria factorilor primordiali ai criminalitdtii pe cei
economici-exploatare, mizerie, coruptie, somaj. Consideram ca relatiile economice, contradictiile
acestora sunt un factor criminogen principal, dar nu unicul. Este indiscutabild, in opinia noastra, si
afirmatia ca relatiile economice sunt cauza primard a fenomenului infractional. Deoarece
criminalitatea este un fenomen complicat si complex, este necesara si o analiza complexa a cauzelor
si conditiilor care o determina.

Una din teoriile economice general acceptate este aceea conform careia, baza economica
determina suprastructura sociald, politica, culturald, institutionald. In consecinti este de asteptat ca
situatia economica a unui stat, ori a unei zone mai restrinse, sd determine anumite comportamente
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umane, inclusiv comportamentul infractional. Fard a se nega un raport de cauzalitate intre starea
economica si criminalitate, studiile efectuate au evidentiat ca fenomenul infractional este atit de
complex incit el poate fi generat in aceeasi masura, atit pentru regiunile cu un nivel economic
dificil, cit si pentru regiunile prospere. Din factorii economici considerati cu un continut criminogen
mai pronuntat fac parte: crizele economice, nivelul de trai, somajul, industrializarea.

Criza economica care a cuprins tara noastra se caracterizeaza prin acutizarea contradictiei
obiective dintre necesitatile economice si posibilitatile societdtii (anumitor grupuri sociale sau
indivizi); printr-un nivel de trai mai redus decit nivelul de asigurare a unei supravietuiri fiziologice;
prin polarizarea populatiei dupa nivelul de venituri; prin inflatie; somaj; integrare insuficientd a
economiei natio-nale in economia mondiald; printr-un nivel mai sporit al veniturilor activitatii
economice criminale comparativ cu nivelul veniturilor obtinute prin activitati legale; prin lipsa
asigurdrii economice a proprietdtii profilaxiei infractiunilor fatd de aplicarea masurilor raspunderii
penale. Factorii economici mentionati au determinat o crestere brusca a criminalitatii in tard, in
special a infractiunilor de cupiditate si de cupiditate prin violentd. Mentiondm ca o situatie
criminogend similard este caracteristica si celorlalte tiri membre ale Comunitatii Statelor
Independente. Scaderea nivelului de trai a paturilor so-cial defavorizate se accentuiaza in timpul
crizei economice care afecteaza productivitatea, nivelul salarial si rata somajului. In lipsa unei
protectii sociale corespunzatoare, persoanele afectate pot fi considerate la limita riscului comiterii
faptelor antisociale.

Studiile efectuate au constatat o corelatie evidenta intre crizele economice si criminalitate,
iar evolutiile ulterioare ale tarilor occidentale au condus la o anumitd diminuare a rolului acestui
factor criminogen. Prin comparatie, tarile din Europa Centrala si de Est, care parcurg actualmente
tranzitia catre economia de piatd si se afld intr-o stare severa de recesiune economicd, avind in
principal urmatoarele caracteristici: reducerea capacitatii de producere si a produc-tivitafii,
pierderea pietelor externe de desfacere a marfurilor, blocaj financiar, somaj si inflatie.

Nivelul de trai. Reducerea nivelului material de viata al oamenilor este unul din factorii
care nemijlocit impinge individul la comiterea infractiunilor patrimoniale. Astfel, saracia
caracteristicd anumitor grupuri sociale determind reprezentantii acestora la savirsirea faptelor
socialmente periculoase in scopul ameliorarii situatiei materiale. Acesta este doar un aspect al
impactului produs de nivelul de trai asupra fenomenului infractional. Cercetarile criminologice
realizate demonstreaza ca cele mai grave infractiuni sunt comise de catre reprezentantii paturilor
sociale asigurate material (criminalitatea persoanelor cu functii de raspundere, criminalitatea
»gulerelor albe” ). De aceea, sardcia sau nivelul material redus de viatd nu este unicul aspect de
influentd a nivelului de trai asupra criminalitatii.

Nivelul de trai ca factor criminogen, trebuie examinat sub doud aspecte: obiectivsi subiectiv,
adicd cum 1nsusi subiectul isi apreciaza starea materiala si care nivel material si financiar l-ar
satisface. Asadar, analizind rolul criminogen al nivelului de trai este important de a se tine seama de
doua aspecte ale impactului aces-tuia: nivelul de trai, redus (pauperizarea) si tendinta abuziva de a fi
bogat, care 11 impinge pe unii la comiterea infractiunilor. Deci sdrdcia nu are doar o dimensiune
economica obiectiva, ci si o dimensiune subiectiva. Dacd dimensiunea obiectiva se raporteaza la
nivelul de trai mediu, intr-o societate sau epoca anumita, dimensiunea subiectiva, se referd la
perceptia individuala, la evaluarea personald, pe care individul o face asupra statutului sau
economic, situatiei financiare intr-un mediu social si-n epoca in care triieste. in functie de nevoi,
aspiratii si obligatii, unii usor isi vor considera nivelul de trai satis-facator, altii de-a dreptul mizer.
Acelasi salariu poate fi considerat foarte bun de unele persoane, in acelasi timp altele il pot
considera jenant sau insuficient pentru a trdi onest. Astfel pe lingd saracie, la limitele sale
alarmante, care-i pot determina inexorabil pe unii indivizi la comiterea de infractiuni, se adauga si
dorinta de Imbogatire sau de un trai mai bun, care la rindul ei Impinge spre delicventd un numar
mare de persoane.
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Caracterul criminogen al tendintei abuzive de a deveni bogat este determinat in primul rind
de particularitatile socio-psihologice ale persoanei, dar nu in ultimul rind si raportul dintre scopurile
decla-rate de societate si posibilititile reale ale diferitelor grupuri sociale de a le realiza. Inca L.A .-
J. Quetelet a stabilit ca omul nu savirseste infractiuni datorita starii de saracie, ci ca o consecintd a
trecerii rapide de la o stare de relativ confort, la una de mizerie. Somajul, de
asemenea, are urmari criminogene. Aceasta se explica atit prin reducerea brusca a nivelului de viata
al unei anumite parti din populatie, cit si prin crearea unei stari emotionale instabile a acesteia ca
urmare a somajului. Somajul influenteaza agravant asupra echilibrului intern al individului,
punindu-l 1n situatia cind el nu poate sa-si realizeze aspiratiile prin mijloace legale. Somajul atinge
grav structura familiald la baza sa. Autoritatea tatdlui se diminuiazd considerabil, rolul sau de
sustinator al familiei fiind alterat. Inversarea rolurilor familiale poate produce stari de confuzie, de
dezechilibru in-terior, anxietate, alcoolism, dorintd de revansa impotriva societatii. Alaturi de somaj
sunt implicati in scaderea nivelului de trai si alti factori precum: angajarea pe timp limitat si
angajarea sezonierd, somajul partial, inflatia care bulverseazd echilibrul economic familial,
spulberind rapid economiile facute in timp, cu multa greutate. Anumite studii evidentiaza o crestere
puternica a procentajului de tilharii, furturi, escrocherii in perioada de recesiune economica.

Industrializarea prin ea insdsi, este un factor de progres economic si social, oferind locuri
de munca, posibilitati superioare de instruire si specializare, bunuri de larg consum de calitate tot
mai buna si implicit cresterea nivelului de trai al oamenilor. Statistic s-a constatat Tnsa un fenomen
surprinzator: progresul social-economic a fost Insotit de cresterea criminalitatii, avind deci unele
efecte secundare datoritd faptului ca se sporeste intens mobilitatea teritoriala a populatiei rurale care
migreaza spre zonele industrializate (urbanizate). In urma schimbarii mediului rural prin cel urban
au loc transfor-mari in structura personalitatii originarilor de la sate, care frecvent sunt dominati de
o stare de frustrare si pot comite fapte socialmente periculoase.

Are loc producerea de conveier si specializarea ingusta determind instrdinarea individului si
il lipsesc de posibilitafile de a-si manifesta aptitudinile de creatie. Industria are o influenta
pronuntata asupra echilibrului ecologic din regiune care determina la rindul sau raspindirea starilor
de stres in mijlocul populatiei, iar ritmurile sporite ale industrializarii se mani-festa printr-un impact
criminogen, deoarece sunt insotite, de un nivel redus al dezvoltarii sferei de de-servire a populatiei.

3. Marxismul si legea penala in criminologie.

Problema privind natura juridica a dreptului a fost interpretatd de catre marxisti, ca o forma
ideologica. Legea 1si datoreaza aparitia sa n exclusivitate datoritd unor principii generale de reguli
sau norme de conduitd, acceptate constient de catre o anumita colectivitate de oameni. In acest sens,
nu se pune la Indoiald faptul cd toate categoriile juridice, nu reprezintd altceva decit o anumita
ideologie. Dreptul este studiat doar ca o subcategorie a unei ideologii generale. In acelasi sens poate
fi interpretata si notiunea de stat; adica este o forma ideologica, dar in acelasi timp este si o forma
de existentd sociald. Astfel natura ideologicd a unui concept nu elimina realitatea si pragul de
semnificatie pe care-l reflectd acest concept.

Exhaustivitatea formald a conceptelor de stat, teritoriu, populatie si autoritate, reflectd nu
numai o ideologie specifica, ci si faptul obiectiv de formare a unei sfere reale de dominatie, de
creare a unor organizatii reale administrative, financiare si militare cu cadre umane si mijloace
materiale. Statul nu este nimic fara metode de comunicatie, fara posibilitatea de a da ordine si emite
decre-te, de mutare a fortelor armate, avind deci, atit elemente psihologice cit si materiale. Modul
de analiza a conceptului de lege, demonstreaza ca aceasta, este o forma mistificata a unor relatii
sociale specifice si aceste relatii oferd o forma chiar unui ansamblu de relatii sociale.

Tautologia precum legea reglementeaza relatiile sociale, presupune ca in anumite conditii de
reglementare a relatiilor sociale, acestea au un caracter legal. Afirmatia este corectd din
considerentul motivarii sale istorice de formare. Nu se poate nega faptul ca viata colectiva exista
chiar printre animale, precum si faptul ca viata nu poate fi supusd unei sau altei reglementari,
precum nu este §i nu poate fi reglementata relatiile dintre albine sau dintre furnici prin lege.
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Daca vom privi in trecut asupra triburilor primitive, putem observa originiile de drept, in
care o parte semnificativd de relatii sociale erau reglementate printr-un mijloc extern de lege,
precum prescriptiile religioase. Orice activitate importantd necesitd a fi reglementata prin lege si
aceasta are loc prin iIntruchiparea in sine a scopului teh-nic legislativ, precum si a vointei
legislatorului. Spre exemplu: planul de mobilizare va tine de nivelul tehnic al legii, iar planul
juridic, desigur legea privind serviciul militar obligatoriu. Aceasta prezintd un coraport ce-i instituit
intre instructiunile privind investigarea criminalilor si respectiv codul de procedura penala.

Reglementarea relatiilor sociale presupune o naturd juridicd corelativd cu dezvoltarea
relatiilor juridice specifice si de baza. Reglementarea normelor sau crearea de norme pentru relatii
sociale, sunt 1n principiu omogene, diferenta manifestindu-se doar in cadrul diverselor domenii ale
relatiilor umane. Ipoteza de bazd a reglementarii juridice este opozitia de interese private, fiind
premisa logica a formei juridice §i cauza realda de dezvoltare a suprastructurii juridice.
Comportamentul uman poate fi reglementat de norme dintre cele mai complexe, insd elementul
legal, 1n acest regulament va incepe odata cu inceputul individualizarii si opozitiei de interese.

Contraversiunea este elementul de baza a tot ce-i legal. Unitatea de scop este premisa de
reglementare tehnicd. Prin urmare, normele juridice privind raspunderea juridicd presupune
individualizarea intereselor private. Spre exemplu: vindecarea unei persoane bolnave presupune o
serie de reguli atit pentru bolnav, cit si pentru personalul medical, dar Tn masura in care aceste
norme sunt stabilite din perspectiva unui singur scop: de restabilire a sandtatii pacientului, ele sunt
de naturd tehnica. Aplicarea acestor reguli, pot fi insotite de constringere asupra bolnavului.
Problema de drept este si trebuie identificata ca o problema a unei realitati sociale, fiindca sistemul
de relatii sociale ce-i reglementat legal, corespund doar intereselor clasei conducatoare care o
elaboreazi si o protejeaza prin forta coercitiva. In acest mod relatiile sociale devin institutii juridice.

Pentru filosofia burgheza de drept, care considerd relatiile sociale ca o forma eterna si
naturala a tuturor relatiilor umane, problema de drept ca intrebare de baza nici nu se discuta in
general; pe cind pentru teoria marxista, care incearca sa patrunda in secretele formelor sociale si sa
coraboreze “toate relatiile sociale la fiinta umana”, aceasta sarcina ocupa primul loc.

incepind cu secolul sapte al secolului al XX-lea, in cadrul criminlogiei, tot mai frecvent,
com-portamentul infractional este examinat de pe pozitiile sociologiei dreptului. Astfel de abordari
sunt caracteristice atit pentru teoriile conflictului cit si pentru teoriile marxiste. Curentele
criminologice orientate spre explicarea infractiunilor prin prisma comportamentului individului (de
exemplu, modelele social-psihologice ale teoriilor strigmatizarii) de asemenea pun accentul pe
analiza sistemului social si normelor de drept, stabilite de acesta. Dreptul este examinat ca un
instrument de exprimare a intereselor minoritatii dominante din societate, care este inzestratd cu
puterea de a elabora si aplica legile.

Din grupul teoriilor conflictului luptei pentru putere mentiondm teoria criminalizarii,
elaboratd de criminologul american Augustin Turk (1969) in care el neagd conceptia privind
criminalizarea sau transformarea individului in criminal ca o urmare a propriului siu comportament.
Ca si autorii teoriilor stigmatizarii, Turk examineaza criminalizarea ca un statut dobindit in cadrul
interactiunii dintre acei care elaboreaza, interpreteaza si aplicd normele penale (politia, procuratura,
judecatoriile) si populatie. Un element important introdus de Turk in teoria sa este notiunea de
putere politica si sociala.

Criminalitatea este o reflectare a luptei pentru putere, in procesul careia anumite grupuri
sociale reusesc sa fixeze normele si valorile lor in lege iar incalcarea acesteia, cade sub incidenta
definitiei de fapta pedepsita in mod penal. Persoanele care comit sau ar putea sa comita astfel de
fapte, apartin acelor grupuri sociale, care nu detin puterea (de exemplu, oamenii saraci, copiii,
adolescentii, femeile, persoanele din paturile sociale defavorizate, persoanele care vad imoralitatea
unor legi etc.).

Criminalitatea este rezultatul interactiunii sociale si reflecta modelul deviant al
comportamentului, varietatea acestuia, precum si relatiile intre oameni ce contacteaza unul cu altul,
unii ca detindtorii ai puterii politice, altii fiind lipsiti de putere.
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Tncepind cu anul 1973, s-a constituit un nou curent in cadrul teoriilor conflictuale, curent
cunoscut sub denumirea de ,,criminologia radicald”, ,criticd” sau ,,noua criminologie”. Bazele
acestui curent au fost trasate de englezii lan Taylor, Paul Walton si Jack Young care in anul 1973,
au publicat lu-crarea ,,The New Criminology”, iar peste doi ani au publicat monografia ,,Critical
Criminology”. Conform acestei conceptii, actul deviant ar fi rezultatul unei stari conflictuale intre
individ si structurile sociale si economice, iar infractiunea ar reprezenta actul politic prin care
delincventul 1si exprima refuzul fata de organizarea sociala existenta.

Ideile criminologilor englezi au avut o influentd pronuntatd asupra cercetarilor cu orientare
radicala din S.U.A., care erau realizate mai ales de Institutul de Criminologie al Universitatii
Berkelley, California. Cei mai importanti reprezentanti americani ai acestui curent au fost Anthony
Plat, Paul Takagi, Herman si Julia Schwendiger. Catre aceasta orientare au migrat si cunoscutii
criminologi interactionisti Richard Quinney, William Chamliss si Barry Krisberg.

Radicalistilor le apartin multiple concluzii indraznete, originale si interesante, prin care sunt
de-mascate diferitele aspecte ale inechitatii sociale in societatea burgheza. Astfel, Richard Quinney,
descoperind, dupa K. Marx, contradictia principald a capitalismului-intre munca si capital, mentiona
ca clasa marilor proprietari utilizeaza dominarea sa, ca un instrument de dirijare a societatii.

»Realitatea criminald din societate se bazeazd pe determinarea faptelor infractionale si
noninfractionale. Infractionale sunt considerate faptele ce contravin intereselor claselor care domina
in economie va fi o fapta sau alta apreciata ca infractionald sau noninfractionald, determina clasa
care detine puterea si are acces la elaborarea legilor”. Astfel, in cadrul luptei de clasa, clasa
dominanta incrimineaza orice comportament care contravine intereselor sale.

La baza teoriilor economice care explicd etiologia crimei §i criminalitatii stau lucrarile
germanilor Karl Marx (1818-1883) si Friedrich Engels (1820-1895). Mai tirziu asupra acestei
orientari teorctice au influentat lucrarile numerosilor autori occidentali, intre care mentionam:
Turati, Battaglia si Loria in Italia, Berg in Germania, Dupuy si Legoyt in Franta, Ducpetiaux in
Belgia.

Cel mai important reprezentant al scolii economice a fost olandezul Willelm Bonger care in
lucrarea sa ,,Criminalitatea si ordinea economica” afirma urmatoarele: -Reactia la actul infractional
este pedeapsa aplicatd de cei care detin puterea politica; -Infractiunile sunt acte antisociale care
afecteaza clasa dominanti; -In orice societate bazati pe dominatia unei clase sociale, dreptul penal
va apara interesele acesteia.

Chiar si atunci cind legea penala pare sa apere interesele tuturor claselor, cel mai sever vor fi
pedepsite faptele care afecteaza clasa conducatoare; -Sistemul capitalist, caracterizat printr-o
competitie extrema, este mentinut mai degrabd prin fortd decit prin consens. Ordinea sociala, ale
carei costuri sunt suportate de intreaga societate, protejeaza interesele clasei conducatoare; -Ca o
consecin{a a sistemului capitalist, omul devine mai egoist i mai capabil sa comita infractiuni; -Desi
sistemul capitalist indeamna fara discriminare pe oameni sd comitd infractiuni, numai cei din
paturile sarace vor fi sanctionafi ca atare, sistemul neincriminind activitatile antisociale ale celor
bogati; -Crima este rezultatul saraciei. Aceasta relatie poate fi directd, in cazul care o persoana fura
pentru a supravietui, si indirecta, atunci cind saracia ucide cele mai nobile sentimente ale oamenilor.
Criminalitatea nu este influientatd de nivelul bunastarii, ci de modul de distributie a bogatiei; -
Sistemul economic acutizeaza problemele individuale ale oamenilor (de exemplu, problemele
psihologice) determinind cresterea disponibilitatii in favoarea comiterii faptelor antisociale; -Daca
bogatia sociala ar fi redistribuitd in conformitate cu nevoile fiecaruia, criminalitate reziduald ar
dispare si se vor comite numai infractiuni determinate patologic.

In centrul atentiei diferitelor curente marxiste se afld activitatea structurilor economice si
activitatea controlului social. Spre deosebire de modelele utilizate de catre reprezentantii teoriilor
conflictului, aceastd orientare nu examineaza societatea ca o reflectare pluralistica a grupurilor
sociale, dar ca o reflectare a sistemului politic care trebuie sd asigure si sd apere structurile
economice capitaliste.
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Normele juridico-penale nu sunt un rezultat al consensului social. Functia acestora este
consolidarea puterii economice si sociale a grupurilor dominante. In cadrul teoriilor criminologice
radicale, incriminarea comportamentului nu este examinata ca un procedeu pur tehnic de aplicare a
normelor de drept penal, ci ca un proces politic important, esenta caruia este atitudinea puterii si
determinarea valorilor morale specifice.

4. Constiinta juridica

Constiinta juridica reprezintd ansamblul doctrinelor juridice, teorii si conceptii de cunoastere
a fenomenelor juridice, determinate de interese sau necesitatile claselor sociale sau Intregii societati.
Spre deosebire de constiinta politica, ce reflecta relatiile dintre clasele sociale, natiuni si state,
congtiinta juridica reflectd viata din punct de vedere al drepturilor si obligatiilor participantilor la
relatiile sociale.

Constiinta juridica este o constiintd normativa. Ea a aparut din necesitatea reglementarii
relatiilor sociale. De aceea ea serveste mijloc de asigurare a executarii sarcinilor ce sunt formulate
de constiinta politica. Caracteristic pentru constiinta juridca este faptul legaturii indispensabile fata
de drept. Aceasta legatura se Intemeiaza pe motive generale de aparitie, functionare si dezvoltare.
Insasi aparitia dreptului si constiintei juridice a fost posibild in rezultatul dezvoltarii fortelor de
productie, determinind separarea societatii in clase sociale, aparitia primelor state sclavagiste si
respectiv necesitatea sociald a claselor sociale in reglementarea relatiilor sociale. Constiinta juridica
si dreptul, cu toate ca au o legatura strinsa si interdependenta, totusi acestea sunt elemente relativ
independente si diferite.

Dreptul, in conceptia lui Marx si Engels, reprezinta vointa clasei dominante ce-i ridicata la
nivel de lege, o vointa ce-i determinata de conditiile materiale ale existentei clasei in cauza. Dreptul,
mai intii de toate reprezinta ansamblul legilor juridice, executarea carora este asigurata prin forta
coercitiva a puterii de stat. Cu ajutorul dreptului, clasa economic dominanta isi intemeiaza regulile
sociale avantajoase lor, transformindu-se astfel intr-o clasd politicdi dominantd. De aceea intr-o
societate antagonistd, existd doar dreptul clasei dominante, ce este inteles ca un sistem de legi

juridice.

Constiinta juridica nu dispune de un caracter general obligatoriu, ea nu este asigurata prin
forta coercitiva a statului si apare datorita necesitatii istorice, de a putea avea cunostinte generale
despre drept si totodata de a-1 aprecia din perspectiva diferitor pozitii si clase sociale. Diferite clase
sociale isi au propria sa constiintd juridica specifica, in care se reflectd conditiile materiale si
spirituale ai vietii lor, determinate de statutul lor, in sistemul social de productie.

Daca dreptul este cit de cit un element mai stabil, ce dispune de o oarecare inertie, atunci
con-stiinta juridica, evoluiaza ca un element mai mobil si dinamic. Anume in constiinta juridica mai
intii de toate se percepe si se apreciaza cele mai mici schimbari in domeniul producerii, schimbului
si distribuirii. In aceasta sunt formulate sarcinile, ce stau in fata societitii in domeniu juridic de
reglementare. Ea asigurd legatura dintre baza economica si drept. Constiinta juridica clasei
dominante, serveste ca izvor de baza de aparitie si schimbare a legilor. Engels mentiona ca ,,pentru
a obtine o sanctiune sub forma de lege, faptele economice in fiecare caz particular necesita sa ia o
forma a unui motiv juridic”.

Un principiu metodologic principal spre intelegerea sensului si specificului constiintei
juridice reprezintd analiza legaturii dintre conceptele juridice si clasele sociale. Aceastd analiza
permite a descoperi caracterul de clasd al constiintei juridice, dependenta ei de existenta sociala,
precum si de anumite grupuri sociale. Unele si aceleasi conditii materiale ale vietii sunt percepute si
apreciate in mod diferit de clase. Prin aceasta si se explica acel fapt, precum ca intr-o societate
antagonista, clasele contradictatoriale au concepte juridice absolut opuse. Abordarea istorica si de
clasa spre intelegerea constiintei juridice, evidentiaza faptul cd esenta ultimei, nu constd in vesnica
»lege naturald”, nu in natura abstractd ale fiintei umane, dorintele si instinctele sale precum
mentioneaza unii ideologi, ci in relatiile social — materiale, iar cu schimbarea relatiilor economice,
se schimba si constiinta juridica.

Constiinta juridica a societatii sclavagiste, cu toate divergentele dintre conceptele juridice si
reprezentdrile robilor i proprietarii de robi, intru totul corespundea relatiilor sociale existente.

54



Relatiile feudale, ce au inlocuit pe cele sclavagiste, au determinat un tip special de constiinta
juridica feudala, specificul careia consta in caracterul sdu religios, atit pentru clasa dominanta, cit si
pentru cei exploatati. Cu aparifia capitalismului, constiinta juridicd ia un caracter juridico-
conceptual burghez.

Engels mentiona ca relatiile economice burgheze, din necesitate inaintau pe prim plan
conceptele juridice si cu toate cd existau anumite diferente dintre constiinta juridicd sclavagista,
feudald si societatea burgheza, fiind Intemeiate pe bazele economice specifice, totusi acestea aveau
un specific — indreptatirea prin orice formad a exploatarii majoritatii. Descoperirea dependentei
congtiintei juridice fatd de relatiile sociale serveste drept baza metodologica pentru evidentierea
legitatii dezvoltarii si functionarii sale. Totusi teoria marxistd sublinia faptul ca baza materiald a
vietii sociale desi este principald, nu este unicul motiv de influienta asupra vietii sociale spirituale,
precum si asupra constiintei juridice. Schimbarile in economie doar in ultimul rind, 1i determina
continutul, nsd asupra specificului si dezvoltdrii, au o influientd nemijlocitd o diversitate de
fenomene sociale.

O influientd nemijlocita asupra constiintei juridice o are interdependenta sa cu alte forme ale
congstiintei sociale, in special cu constiinta politica, morala si filosofia. Una din legitatile actuale ale
societatii noastre, trebuie sa fie ridicarea rolului factorului subiectiv in general si constiintei juridice
in particular, iar aceasta se va manifesta prin majorarea numarului cetatenilor ce vor lua o activa
participare in conducerea statului, prin perfectionarea democratiei si dezvoltarea conducerii
populare.

Constiinta juridicd nu-i doar cunoasterea fenomenelor juridice, dar si atitudinea fatd de
acestea, aprecierea lor de pe pozitiile clasei sociale. Aceasta este intii de toate o convingere a
oamenilor In ceea ce este drept sau nedrept In una sau alte legi, iar nivelul Tnalt de constiinta
juridica al poporului, devine o garantie a ordinii de drept si legalitate, o garantie ca legile vor fi
respectate benevol.

Concluzii.

Materialismul istoric si dialectic ca o stiintd filosoficd despre legile generale a dezvoltarii
naturii, societdtii si gindirii, formeaza un sistem de viziuni generale asupra societatii si fiintei umane
in interactiunea lor.

Teoria maxista cerceteaza nu doar lumea ca o existenta naturala sau sociala si nu doar fiinta
umana luatad in particular, dar lumea 1n corelatie cu fiinta umana si viceversa. Specificul consta in
rezultatul interpretarii generale a obiectelor de studiu, sub o forma cultural-istorica de interactiune a
lumii si fiintei umane.

In aceasta nelinistita epoc, rolul filosofiei in lume se desfasoara diferit. Ea are menirea de
a-si aduce aportul sdu in lumea spirituala a fiintei umane in raport cu societatea n care con-
vietuieste. In acest sens un rol important obtine aspectele umanistice a gindirii filosofice, dar nu
doar anumite reprezentari ontologice sau gnosiologice.

Filosofia are menirea de a formula unitatea pozitiei fiinfei umane ca personalitate, ca un
subiect de cunoastere si schimbare a lumii si fiintei sale. Studiind filosofia, oamenii doresc sa
descopere in ea nu doar ansamblul cunostintelor obiective despre obiecte, fenomene si procesele din
jur, dar ceva folositor §i necesar pentru existenta sa — orientarea spirituala spre descoperirea
sensului vietii.

Coraborarea scopurilor si rezultatelor ansamblului tipurilor de activitati umane cu idealurile
umanistice si principiile morale, filosofia stiintificd desfasoara un sistem al pri-oritagilor vietii
omenesti. in perioada actuald de declin si crizd a societatii capitaliste, tot mai mult se indspreste
tendintele antifilosofice. Se expun opinii, ca odatd cu progresul stiintei, problematica filosofiei va fi
cuprinsa de stiinte particulare, continutul filosofic va fi sarac, suspicios, nefolositor si pina la urma
va disparea cu totul. Citiva chiar in mod deschis declara ,,apusul” si ,,sfirsitul” oricarei filosofii.

In opozitia acestei pozitii pesimiste, adeptii materialismului istorico-dialectic, evoluiazi ca
principalii luptatori pentru ulterioara dezvoltare a tot ce este pretuitor, ce a fost atins de filosofia
universald, in mod dialectic solutioneaza intrebarea despre coraportul traditiilor istorico-filosofice si
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dezvoltarea problemelor cunoasterii contemporane si practicii sociale. Spre deosebire de fiecare
stiintd particulard, ce au ca obiect de studiu un anumit domeniu al naturii sau realitatii sociale,
filosofia stiintifica permite desfasurarea unor concepte universale.

Nivelul filosofic de cercetare a problemelor, se caracterizeaza prin aceea, ca cu ajutorul unui
aparat specific categorial si metoda dialectica, se solutioneazad sarcina teoreticd multilaterala de
reflectare §i integrare intr-un concept unic al rezultatelor cercetarii stiintelor particulare, practicii
sociale, intregii culturi umane. Prin cumularea cunoasterii stiintifice cu lumea fiintei umane,
filosofia elaboreaza acele principii teoretice si practice a activitatii sale.

Teoria marxista ca o filosofie sociologica, a pus accentul pe ideile socialiste, care au aparut
inca in perioada anticd, iar baza sa teoretica si metodologica, fiind constituitd in perioada moderna
de catre clasicii socialismului: Campanella, Morus, Owen, Simon, Fourier si ai iluministilor
Russeau, Montesquieu.

In sec.XIX, materialistii germani Marx si Engels argumenteaza din punct de vedere stiintific
aceastd doctrind, conferindu-i o dimensiune economica si politica, pronuntandu-se in linii generale
pentru egalitatea si fraternitatea oamenilor, echitatea sociald, prevalarea interesului public fata de
cel privat, necesitatea interven-tiei active a statului in reglementarea relatiilor sociale pentru
realizarea acestor deziderate. Realizarea acestei echitdfi este posibild prin utilizarea mecanismului
de stat, cu interventia in viata economicd, repartizarea veniturilor in favoarea categoriilor
vulnerabile, dezvoltarea sectorului economiei de stat, promovarea programelor de asistentd sociala.

Datorita teoriei marxiste, in perioada actuald, trebuie de mentionat ca cele mai numeroase,
solidare si eficiente din lume, s-au dovedit a fi partidele socialiste, ce sunt grupate in Internationala
Socialista, iar la nivelul Uniunii Europene, functioneaza Partidul Socialist European.

In acest sens, teoria marxistdi nu este un sistem ,,inchis”, dogmatic precum o declard
oponentii sai, ci din contra este o stiintd filosoficd creativd, ce permanent se dezvoltd si este
deschisd pentru tot ce ramine a fi pretuitor in mostenirea culturii, precum si-n realizarile
contemporane ale umanitatii.

Unitatea doctrinei materialismului istorico-dialectic, aplicarea sa creativa in solutionarea
problemelor stiintifice de cunoastere si practicii sociale, apelul sau spre interesele primare de baza
ale dezvoltarii si existentei umanitatii, supremele principii umanistice — toate aceste contribuie la
instaurarea unui caracter international si viabil a acestei filosofii in perioada actuala.
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